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Elssy6

Sajészentpéteri Istvan reformatus lelkész Debrecenben végezte tanulményait.
Ugyanitt koztanitéi és contrascribai dllast kapott, majd kecskeméti rektor lett.
1677 kozepétdl 1679-ig az odera-frankfurti egyetem hallgatéja volt, hazatér-
ve Turkevén vallalt lelkészi munkat. 1686-ban Hajdindndson, majd 1691-ben
Szentmihdlyon (a mai Tiszavasvdron) folytatta lelkészi tevékenységét, egészen
1709 nyardig, amikor a kdzzsinat végzése eltiltotta az ottani szolgalattdl. Szinnyei
J6zsef emliti, hogy , Tiszaloki pap is volt, de hogy mikor, nincs tudva”} 1730-ban
halt meg.* Az Ordég szdra borddja cimd, 1712 és 1713 kozott keletkezett prédikécio-
kat tartalmazé kotet éppen Sajészentpéteri tiszaloki lelkészi idészakabdl maradt
fenn. A szerz6nek Osszesen hat munkdja ismert, ezek koziil harom tematikus so-
rozatot alkot, s még a szerz$ életében megjelent: a Hangos trombita (1698 [1682]),
amely a részegeskedés ellen sz6l, az Ordég szigonnya (1699 [1691]) a kdromkodés
ellen és a Tdncz pestise (1697). A sorozat negyedik, utols, dohanyzas elleni da-
rabjat — az el6z8ekhez hasonléan metaforikus cimé Orddg szdra borddjdt — tartja
kezében az olvasd, amely eddig csak kéziratos formdban volt elérhets. A kotet
hét prédikaciot tartalmaz. Ahogyan Sajészentpéteri, korabbi munkait is emlitve,

72

megfogalmazza céljt az elsd szoveg bevezetdjében:

Valamidlta engemet, méltatlan sxolgdjdt az én Uram, az & mezejénck miveséué tett,
igen Oriztem magamat, hogy soha el-ne aludgyam, hogy az én aluszékonysdgom mid
az inimicus homo, az & konkolydt ne hintse. Innen-is vagyon, hogy [...] nemcsak az én
redm bizattatott mezejét az Urnak, hanem egésy mezejét igyekezem a konkolytdl 6rizni,
és ahol ama gonosztdl vettetett, ki-gyomldlni. Erre valok az ennek elStte Vildg eleiben
bocsdttatott egyligy( irdskdim, a Tancz Pestise, a Hangos Trombita és az Ordog Szi-
gonnya. Ugyanerre valé im ez hét Prédikdcickbol 4116 Porélyom-is?

Mig a jelen sorozat els¢ koteteként kozreadott Budai Pal A’ koznép babondi és
balvélekedései ellen valé Prédikdtzidk cimii gy(jteménye* tobbek kozott a teoldgiai

1 Szinnyei 1891, Szentpéteri Istvdn (sajészentpéteri) szécikk.

2 Csorba 2001.

3 Sajészentpéteri Istvan: Ordég szdra borddja. Kézirat, Tiszantdli Reformétus Egyhdzke-
riilet Nagykonyvtardnak Kézirattara, Debrecen, Ltsz: R618., 3v.

4 Budai 2005.



felvilagosodds, a teoldgiai racionalizmus szempontjabdl is izgalmas forrdsként
tarthatd szdmon, addig Sajészentpéteri a Descartes-ot tAmadd, de szintén rend-
kiviili hatasd Voetius nyomdokain haladt.

A kéziratot szoveghtien kozoljitk, de nem a bettihii, hanem az Ggynevezett mo-
dern dtirat elveit haszndlva. Ez az 4tirdsi mod teret enged annak, hogy a szdveg
konnyebb olvashatésdga mellett mégis megmaradhassanak az eredeti kézirat le-
xikai és grammatikai, valamint nyelvjarasi sajatsagai.

A kézirat kdzpontozasbeli, ékezethaszndlati kovetkezetlenségeit és tollhibdit
kijavitottuk — ezeket mai kozpontozdssal és ékezethaszndlattal egységesitettiik.
Eredeti alakjukban maradtak meg a tulajdonnevek (példdul Rdcz Beszermény,
Abrahdm), az idegen szavak és az idegen nyelv(i szovegrészek (ezeknél csak a liga-
tardkat frtuk szét), a kiilonféle roviditések, a bibliai és egyéb hivatkozésok, illetve
azok a széalakok (példaul idd helyett 1idd) és grammatikai sajatossagok (kotdje-
lezések, példaul el-jéve), amelyeket a szerz6 kovetkezetesen hasznal. A kéziratban
aldhtzassal kiemelt szovegrészeket kurzivdldssal jelsltiik. Az aposztréfos a’ és e’
helyett a és e alakokat hasznéltunk, kivéve azokat az eseteket, amikor ag, ez 4llna
a helyén. Viszont ott, ahol ez a mai helyesirasi elvek alapjan indokolt volt, 6ssze
is vontuk a kovetkezd széval (példaul a’ melly helyett amely). Az aposztréfos st
mindeniitt s-re frtuk 4t, az intervokalis gemindciét (példaul szdll helyett sz6l) csak
archaikus széalakoknadl, nyelvjarasi ragozasbeli hasznélatakor (példaul liggassdk)
tartottuk meg. A zs értékd s-t zs-re (sidék), a ck-t kk-ra (ackori), a ts-t cs-re (nint-
sen), a cz-t c-re (bonczolds), a tz-t tsz-re (tetzik) {rtuk at.

Az 4tirds soran sziikségesnek tlint néhany szovegkritikai jegyzet elkészitése,
ezeket ldbjegyzetben kozoljiik. Ugyancsak a labjegyzetekben jeleztiik a kézirat
tires vagy kitépett oldalait, és egyéb fontos adatot. Az al4bbi lista segitséget nyujt
a jegyzetekben hasznalt jelek értelmezéséhez:

beti, szé/szdvegrész betolddsa: [utélagos betoldss: szd)
javitott szé/szdvegrész: <javitva ebbdl: szdvaridns>
olvashatatlan szovegrész: [....]

torolt szovegrész: <torolt sz6>

torolt-olvashatatlan szovegrész: <.....>

bizonytalan olvasat: [sz67]

2007. december Szaldanszki Edit
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Josephi Gy6rii 1774
D. mostri? p. 16. Julij

Ut Authoris huius m. s. Genius posteritati innotesceret, eiusque eruditionis
aliquod monimentum in B@eca S. Collegii Rftor Debrecinensi exstaret: hoc ipso
eam augere voluit Eximius Vir, Dominus Gabriel Parnas Debreczeni. p. t. Rector
Scholae Rftae Kabaiensis.

¥ hic optime de te loquesij

Orte*
Signat. d. 23" Decbris 1787
per Danielem Keck
BOrium Ordinar, et Contrd
[x:]

Ordog szdra
borddja.

Es
Az altal gyakoroltatni szokott, s nagyon ldbra kapott, és ldbain meg-dllapodott
Ordoég munkdja, a Dohdnyozds meg-toretése, az Isten beszédének Porolye dltal,
hét Prédikdcickban foglalva, melyeket fév-képpen a Jésus vdlasztatott edényének
irasibol vott és szedegetett
Szent-Péteri Istvan.

Az Ur Jésus Christus Haszontalan Szolgdja, és a T. Loki Ecclésignak akkori Ta-
nitoja.

Jan. 3. v. 8. A kib(® szik, az 6rdégbdl v°jelent-meg az’ a, hogy az 6rd® l-bontsa.
[v:]

Egy meg-mozdittathatatlan erdsség.

Aki blint cselekeszik, az 6rdogbdl vagyon.

Aki Dohdnyog, biint cselekeszik.

1 [D. mostril]
2 [loquesij?]
3 [Ortel]

5
6 az ...
7
8

Prédikacickban [Jllattatik

II



Tehdt aki Dohdnyoz, az ordégbdl vagyon.

A bizonysagnak Nagyobbik elol-bocsattatott dga, merd igazsiga, hol-ott széril
széra az irdsban vagyon. 1 Jan. 3. v. 8.

A kisebbiknek igazsiga pedig az itt 1év& hét Prédikdcickban? llattatik.™

gos tehdt, és me' g2, a bel6l6k k& ekeszték'+ [2:]

Az Ur Jésus Christus kicsiny Nydjdnak.

Ti's

A békességnek Istenétdl, kiilsé-belsd békességet, az igaz Hitben erésséget, Sz.
Lelket, meg-tisztult j6 lelki-ismeretet, a Christus Keresztinek viselésére mennyei
erdt, minden kisirtetekben lelki gyézedelmet, és ez nyavalyds s nyomortsagos élet
utdn hervadhatatlan korondt, és 6rok életet.

Istennek 4ron vett droksége! Hasonlatos a mennyeknek orszdga ax emberhez,
aki vet j6 magot ax 6 mezejében. Mikor pedig ax [v:] emberek el-alunndnak, el-jéve az
6 ellensége, és hinte Konkolyt a biiza koziben, és el-méne, fgy tanit az Ur Christus az
Evangélistandl. Matth. 3. v. 24. 25. Az hol-ott a mezének Ura, 5nndén maga, Csel.™
o. v. 28. ki tulajdon vérével kereste az Ecclésidt, és azt miveli s veti: a mezd e vildg
az az. az egész vildgon el-terjedett Anya-szent-egy-hdz: a j6 mag, az Istennek 6rok-
ké-valo, és halhatatlan beszéde, Pet. v. 23. amelybdl Isten fiaivd Gjonnan-sziilet-
tetnek, valakik 8tet igaz Hittel veszik, Jan. 1. 12. ezeket nevezi Isten orszdgdnak,
fiainak: a Konkoly a hitetlenek és kép-mutatdk, akiket nevez ama gonosz fiainak
az ellen[3:]ség, aki a Konkolyt vetette, az Ordég E’ pedig akkor veti a konkolyt,
amikor az emberek alusznak. De kicsoddk ezek az aluvé emberek!? Nem bizony az
Istennek Fia, ki a mezének Ura, mert & Izrdélnek Solt. 121. v. 5. 6rizdje, nem szu-
nyad és nem aluszik. Kicsoddk hat? A Szolgdk, kiket az 6 mezejének mivesivé és
Orizdivé tett, az Ecclésidnak tudni-illik Kiilsg és belsé érfdlléi, a Magisztrdtusok és
a Taniték. Amazok alusznak, amikor a vétkeket biintetetlen hadgydk. Ezek pedig,
amikor nem vigydznak red, hol micsoda vétkek csirdaznak ki, sem a btint nem feddik,
hanem a biinésdknek hizelkednek, ahonnét-is néma ebeknek, szunnyadozéknak,
szunnyadozdst szeretdk[v:Inek mondatnak. Valamidlta engemet, méltatlan szolgdjdt
az én Uram, az & mezejének mivesévé tett, igen Griztem magamat, hogy soha el-ne
aludgyam, hogy az én aluszékonysdgom mid az inimicus homo, az 8 konkolydt ne
hintse. Innen-is vagyon, hogy 1 Pet.'” v. 2. nemcsak az én redm bizattatott mezejét

9 [...]gos tehdt
10 mel.... .]

13 [..Jekeszték

14 Til[o o]

15 Csel. []

16 []v. 2.

17 hidnyzik, kitépve

12



az Urnak, hanem egész mezejét igyekezem a konkolytdl 6rizni, és ahol ama gonosz-
t6l vettetett, ki-gyomldlni. Erre valok az ennek el6tte Vildg eleiben bocsdttatott
egyligy(i fraskdim, a Tancz Pestise, a Hangos Trombita és az Orddg Szigonnya.
Ugyanerre valé im ez hét Prédikdcickbél 4llé Pérélyom-is, amellyel [4:F] [5:]

In Nomine Domini laxabo rete!

Thes. 5. v. 22.

Minden szinétiil a gonosznak meg-oltalmazzdtok magatokat. Avagy. Mindentdl,
ami gonosznak ldttatik, meg-oltalmazzdtok magatokat.

Noha ez életben mindenben, akdrmely szentben-is, az jjd-sziiletés csak el-kez-
detik, és soha végben nem megyen, a tokéletességet el nem éri, Ggyhogy minden
jjd-sziiletett ember, 1ijjd-sziiletetlen-is, amint ez meg-tetszik a szenteknek panaszol-
koddsokbol és kinyorgésekbdl. Az én titkos vétkeimbdl, tisxtits-meg engemet, Uram,
gy ko[vinyorog a sz. David. Solt. 19. v. 13. A sz. Pal pedig igy panaszolkodik.
Tudom, hogy én bennem. az az. az én testemben, jé nem lakik, mert ax akarat meg-
vagyon bennem, de hogy el-kovessem a jot, nem érkezem red. Rom. 7. v. 18. Viszont
alabbadkar. v. 24. En nyavalyds ember, ki-szabadit-ki engemet ebbdl a haldlnak test-
ébdl. az az a halandé testbdl, melyben valameddig leszek, soha addig a b{intél, és
a belsé lelki boncol4stél meg nem szabadulhatok, mert a test 6rokké a lélek ellen
kivan. Gal. 5. v. 17. lasd. 1 Kir. 8. v. 46. Péld. 20. v. 9. Pred. 7. v. 20. Jac. 3. v. 2. 1
Jan. 1. v. 8. mindazondltal a tékéletességre kell [6:] tigyekezniek, és azt dhitatosan
kell kivdnniok minden djja-sziiletteknek, ama mond4s szerént. Jel. 27. v. 11. Aki
igaz, igazittassék meg-is, aki szent, szenteltessék meg-is. lasd. Lev. 19. v. 2. Matth. 5.
v. 48. 1 Cor. 13. v. 11. 2 Pet. 3. v. 18. a fel-vett Leckét-is hallod: a gonosznak még
csak a ldtattydt, avagy szinét-is el-kell tdvoztatnunk.

Summaija. A btinnek csak ldtattydrdl, avagy szinérdl vals el-intés.

Részei.
1. Az el-intés objectuma s céllya, amely a gonosznak ldtattya, avagy szine.
1. Az el-intés: meg-oltalmazzdtok magatokat. [v:]

Magyarazat.

Itt az Apostol az hiveknek sz6l, mint akik ama jokat a gonoszoktdl meg-kiilon-
boztetd bizonyos regulat tartydk. v. 21. Mindeneket meg-prébdllyatok, ami jé, axt
tartsdtok.

Minden szinétiil a gonosznak, Ggy mond, ab omni specie mali. Avagy. Minden
gonosg szintdl. ab omni specie mala, ugyanazon jegyzésben.

Gorogiil. amo mavtog e1dvg wovepoo, apo pantos eidus ponerou.

18 latszik, <btinnek tet>
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Minden szinétiil eiovg, species, kép, dbrdzat, forma, ldtat, syin. Valamely do-
lognak kiils§ ldtattya, szine, amely ellenében tétetik vagy a Substantidnak,
dll7:llatnak. ey el-muilik dbrdzattya ennek a vildgnak. 1 Cor. 7. v. 32. az az semmi
nincsen itt erds és dllandd, hanem mindenek valamelyek e vildgban csudalatosok
elsd tekéntettel, mint e vildgi dicséség, gazdagsdg s. a. t., valéjaban semmi nem
egyebek, hanem hijdbanvalésdg, drnyék, dlom. Vagy ellenébe-tétetik a Veritdsnak,
az igazsdgnak, amely értelemmel, a szin tétetik azért, amely ldttatik és tetszik, nem
pedig az valdsdggal. 2 Tim. 3. v. 5. A kegyességnek kiilsd szinét tartydk.

[gy minden szinétiil a gonosznak meg kell magunkat oltalmaznunk. Bér valami
énnon magdban ne legyen gonosy; de-ha gonosznak ldtszik, el kell azt tavoztat-
nunk. [v:]

A gonosznak. A gonosy kétféle, tudni-illik, Biinnek és Biintetésnek gonosza.
Jer. 18. v. 8.

A biinnek gonosza, avopua, anomia, térvényt-szegés, az Isten torvényének meg-
rontdsa. 1. Jan. 3. V. 4.

A biintetésnek gonosza a blinnek opywviuma, béri és jutalma, avagy zsoldgya
vagy késtya, mint sz. Pal irja. Rom. 6. v. 23.

Itt im-mdr a Leckében sz6l az Isten Lelke az elsériil, a bitnnek gonoszdrdl. Azt
mondgya hdt, hogy nemcsak attdl kell 6rizkedniink, ami 6 magdban-is biin, a mi-
nemtiek a lopds, pardinasdg, részegség. s. a. t. hanem attdl-is, ami brinnek ldtszik,™
bér & [8:] magdban biin ne legyen.

Kétképpen tétethetik pedig e’ ki. 1. Hogy el&szor, valamely tudomdny olyan-
nak ldtszik, és tévelygésben vihetne, attél magénkat meg-oltalmazzuk. Es fgy
némelyek a leg-kozelebb [évd sententidval egybe-szovik fonnydk. v. 21. Ilyenek,
amelyeket ma sokan a természet felett valé Christusrdl disputdlnak. s. a. t.

2. A cselekedetre kell ezt vinni. Nem elég, hogy ember ne cselekedgye, ami &
magdban blin; hanem valami biinnek ldtszik, mind attdl Srizkedgyék.

Kézonséges sententia annakokéért ez, amellyel parancsollya; hogy mindenek-
t8l, melyek btinnek szi[v:]nét viselik s mutattyak, magunkat Srizziik. Nem sz6l an-
nakokéért az Apostol, csak az adiophorumokrdl, kéz-dolgokrél, (amint némelyek
akarjak) hanem kozonségesen minden dolgokrdl. loy értette a Syriai tolmécs-is.
Minden nemétdl a gonosznak.

Occupatio. 1. Amelyek mindazonaltal meg-tartdsra sziikségesek; hol-ott Isten
parancsollya, dmbér emberi itilettel gonoszoknak (blindknek) lenni l4ssanak,
azoktdl magunkat nem kell meg-oltalmaznunk, hanem amit Isten parancsolt,
meg kell cselekedniink. gy értsd-meg. Az Isten parancsolati koziil némelyek,
mint egy ter[g:lmészetiek, melyek folynak az Istennek természetibiil, amelyekkel
ellenkez&t soha nem parancsol, aminemtiek az elsd, mdsodik, harmadik, hetedik,

19 Tel. .]
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kilencedik parancsolatok. Némelyek folynak az Isten jo-tetszésébdl, amelyekbdl
kivalt-képpen-valo ftileti szerint sifarkodhatik, aminemfiek a tobb 6t parancso-
latok, negyedik, étodik, hatodik, nyolcadik, tizedik parancsolatok. Ezekkel ellenke-
26t parancsolhat, mint parancsollya Abrahdmnak, hogy hadgya-el hazdjdt Te>° s
attya hdzdt, és mennyen idegen foldre, fidt éllye-meg: Te*' 25.2 kij* 3. 11. Akarta,
hogy az Izraélitak vennének kolesint, és meg ne adnak. gy az Istennek az Elize-
us Préféta dltal mondatott beszédéhez, ama [vi] kézonséges torvény ellen, mely
vagyon. Deut. 20. v. 19. cselekedtek ideig. 2 Kir. 3. v. 19. Sem igy cselekedvén
nem vétkeztek; mert nem lehetett a btinnek helye, amikor ember az Istennek ki-
jelentetett akarattyat vette. Mert ay Isten parancsolattya térvény, annak engedni
nem vétek.

Occ: 2. Ezt még-is a sz. Pal tudomdnyét, amint mi dltalunk lehet, dgy kell ér-
teniink. Mert szabad néhdnykor oly dolgot cselekedniink, amely szinnel ugyan
gonosg, de waldsdggal nem az, amidén mindazonaltal reménség vagyon afeldl,
hogy a dolog hamar (idén ki-nyilatkozik, igyhogy amely elsé tekéntettel lattatott
gonosznak, nyilvan meg-ismer[1o:]tessék, hogy jé lott legyen.

[gy az Apostol 5nnén maga Timotheust kornyiil-metélte, és fejét meg-be-
retvélta, nyirta, amelyek magokban és igazdn gonoszak nem valdnak; noha né-
melyeknek, akik a Pogdnyok koziil meg-tértek vala, sem még j6l nem valdnak
erések, a gonosznak néminemt syinének lenni azokban littatnanak. Csel. 16. v.
3. és: 8. v. 18. és 21. V. 24.

Eddig a sz. Leckének magyarazattya.

Tudomaény.

Idvességet kivang embernek, a gonosynak még csak a ldtattydt, avagy szinét-is el
kell tavoztatni.

[m hallod a leckében. Ezen tudomdny bizonyittatik: Jud.* [vi] v. 23. Innen
hasonlittatnak tisyta sziiz lednyokhoz. Enek. 1. v. 4. 6szve-vetve 2 Cor. 11. v. 2. F’
volt az oka; hogy az Istennek szent emberei, és az Angyalok, a felettébb-valé civilis
s kiilsé tiszteletet utdltak; hogy tanitandnak, hogy 8k nemcsak a gonoszt tavoz-
tatnak-el, hanem a gonosznak szinét-is; mert ha szintén az a tisztelet civilis s kiilss
lott 1égyen-is; mindazondltal mivel az Isteni tiszteletnek néminemt képét viselte,
meg-vetik vala azt. Csel. 10. v. 25. Jel. 19. v. 10.

20 Tel]
21 [25.7]
22 kijl..]
23 Jud. [.]

24 Voetiust [a ti azonnal javitva #-bdl]
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Okai.

I. Mert valami Hitb6l nem szdrmazik, az Istent meg-bantd, s a cselekedst
kar[rr:]hoztaté biin. Rom. 14. v. 23.

De a gonosznak ldtattya, avagy szine nem szarmazik Hitbdl. Tehit. s. a. t.

II. Mert ebben kell embernek 6nnén magat gyakorlani, hogy botrdankozds-nél-
kiil-valé lelki-ismereti legyen, mind Isten, s mind emberek el6tt-mindenkor. Csel. 24.
v. 16. De a gonosznak szinével ember az Istent-is meg-banthattya; s felebarattyét-is
meg-botrankoztathattya. Inductiékat erre majd b6von hallasz.

[II. Mert az tidveziilendSknek a tiokéletességre kell vdgysdniok. Matth. 5. v.
48. Legyetek tokéletesek, mint a ti Atydtok, ki az égben vagyon, tokéletes. Kell tehat
nékiek a [v:] gonosznak még csak a ldtattydt, avagy syinét-is keriilniek.

Haszon.

I. Tanitds. Ha az tidveziilend8knek, a gonosznak még csak a ldtattydt, avagy
szinét-is el-kell tavoztatniok. Tehat. I. Mennyivel inkdbb azt, ami ¢ magdban go-
nosz? lasd. Solt. 34. v. 15. €s 37. v. 27. és 97. V. 10. és 119. v. 121. 128. Esa. 1. v. 16.
17. Amos. 5 v. 14. 15. Rom. 12. v. 9.

II. Nemcsak arra kell hat embernek vigyazni, hogy mi legyen szabad, hanem
arra-is, mi hasgndl és épit. 1 Cor. 6. v. 12. és 10. V. 23.

[II. Nehéz hat didveziilni conf. Matth. 7. v. 14. Luc. 13. v. 24. Tov. fok. Matth.
19. V. 24.

IV. Kevesen vagynak hat [12:] az iidveziilendSk; azoknak szdmok igen kicsiny.
conf. Luk. 12. v. 32. Matth. 7. v. 13. 14. egy Vdrosbil egy, egy nemzetségbdl kettd.
Jer. 3. v. 14. alias. g férjfi egy, ezer kiziil, asszony ezer kiziil egy sem. Préd. 7. v. 27.
(in Heb.) in Ung. et Latin. 28.

V. Vétkezik hit az édes Anya, igaz elég ereje lévén red, ha idegen dajkdval
szoptattattya magzattyat. Mert vagyon itt nagy ldtattya, és szine a gonosznak, ha
magéiban gonosz nem volna-is. L4sd ide a Keskeny Utat. Loc. 27. Quast. 1. Bid.
Tom. s. p. m. 235. Pareust. in Gen. 21. v. 8.

VI. Nem j6 hat az halottaknak temettetésekben, hogy a Cinteremeket, és a
Templomoknak padimentomit [v:] liggassak a halottakért.

Vagyon ebben a gonosznak ldtattya, avagy szine; mintha ott szentebb volna
a fold. Lasd ide Voétiust. Pal. Ecc. Tom. 2. pag. mihi. 224. &c. a mi Canoninkat.
Can. 58. in maj.

VIL Tilalmas hat az igazsag professorinak, valléinak, mds idegen Valldsiiak-
nak Templomokban menni, s azoknak tiszteleteken jelen lenni, a j6 igyekezetnek
iirtigye alatt. Vagyon ebben a gonosznak ldtattya, szine. Lasd. 1 Cor. 8. v. 10. és
10. V. 20. 21. 22. Vendel. Theol. lib. s. c. 24. 0. VIII. Quast. pag. m. 678. 679. 68o.
Calvin. de vitand. Superst. opusc. p. 613.

VIII. Nem szabad hat orthodoxus embernek az 6 magzatit, az & hitit(l és Val-
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lasatol idegen Praceptorokra [13:] Tanitékra bizni, s azokkal tanittatni. L4sd ide.
Perkins. Tom. 2. pag. 9. Seultet. in. Heb. c. 13. v. 4. p. m. 430.

IX. Nem szabad hat igaz Evangelicus Keresztyén embernek az 8 gyermekét mds
Valldson lévd Paphoz keresztelni vinni. Mert az igen nagy ldtattya és szine volna a
gonosznak; mert abbdl akérki-is azt itilhetné, hogy mind magunk annak Vall4ss-
ra hajlottunk, s mind gyermekeinket, olyanokk4 akarjuk tennie; mert ugyan-is,
aki minemd Valldsban keresztelkedik meg, arra koteleztetik. Lasd ide Bucan.
Loc. XLVIIL Quast. 16.

X. Senki hat vétek-nélkiil mds valldson lévs embert maganak Komdjdnak, és
csecse[v:lmS-gyermekinek susceptordnak s kezesének, kereszt Attyanak s Annyd-
nak, nem dllathat. S maga-is olyannak el nem mehet. Minden szinétél a gonosz-
nak meg-oltalmazzdtok magatokat. Lasd ide. Perkins. Tom. 2. p. 1483. 1484. Alting.
Probl. part. 2. probl. g. p. 152. Keskeny 1it. Loc. XXIIL p. m. 117.

X1. Vétkes dolog hat a halottnak harangozni. Mert vagyon itt a gonosynak szi-
ne; ha 6nnén maga nem gonosz. Mert erre valé a halottnak valé harangozds;
hogy a koz-nép hallvan azt, a meg holtért konyorogjon. Lasd ide. Voetiust. Tom.
2. Pol. Ecc. p. 236. 237. 238. [14:] XII. A késé estvéli Harangozdst sem menthettyiik
h4t meg a hib4tél. Vagyon abban gonosznak ldtattya s szine. 1320. esztendében
XXII-dik Janos Papa szerzé; hogy estve harangozzonak, és akkor ki-ki az Angyali
koszontésnek szavait, az Ave Mdridt, haromszor el-mondgya, a Sz{iz Mdridnak
tisztelitire. Lasd ide Gualtert. in Luc. c. 1. v. 28. p. m. 14. 6.

XIII. Nem szabados hat az éjszakai Eneklés, amely a mieinknél-is néhul usus-
ban vagyon. Kardcson éjszakdjdn, s Uj esztendének kezdetin, egynéhény hetekben
éjszaka az Utcdkon a hdzaknak ablaki alatt kintornilnak.

Minden szinétdl a gonosznak meg-oltalmazzdtok magatokat. Minden dolognak
ide[v:]je vagyon. Pred. 3. v. 1. az éjszaka nyugodalomnak ideje. Job. 33. v. 15. Az az
Isten nevének-is abusussa Ki-jév. 20. v. 7.

XIV. Az Ur Vacsordjanak ki-szolgsltatdsaban a kenyeret s bort nem kell hat
illetni, fel-venni, emelni, a rendelésnek igéjének el-mondasa kozben. Mivel igen
nagy ldtattya, és szine volna az a gonosznak. Lasd ide Voetiust.s Pol. Eccl. part. 1.
lib 2. art. 2. Sect. 4. pag. 827. seqq. Exeg. Med. Ames. lib. 1. c. 36. pag. 937. Ames.
Ung. Elenet. lib. 1. c. 36. Quast. 5.

XV. El-kell*® hat a Passio s Lamentatio mondast, nagy Héten s Pénteken hagy-
ni. Mert vagyon abban a gonosznak szine. Azoknak vagyon matéridjok jé; noha
[15:] azt-is toldoztak, foldoztak: de formdjok, avagy médgyok nem jé; hogy tudn.
csak egy bizonyos iiddre szoritottdk, csak egy egy énekli, s nem az egész gyiilekezet,

25 [utélagos betoldas: hdt] a Passio
26 a betoldott kis lap recto-ja iires
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és hogy olyan médon, ehegve, behegve éneklik. Vide sis Scriptum de hoc p .m.
Gerhard. Kabai, dum viveret Ecclesiast. Debr.

XVL Orizkedni kell hét a térd-hajtdstdl, az Ur Vacsordjanak vételekor. Szine
vagyon ebben a gonosznak. Lasd. Voet. Pol. Eccl. part. 1. pag. 812. seqq. Exeg.
Med. Ames. L. s. c. 36. p. 939. Maccou. Theol. Quast. Loc. XLIIL. Quast. 25.

XVIIL. Vétek hdt az, hogy amikor valaki ptriiszkdl, a jelen-valdk neki azt
mondgydk hogy: Prosit, egészség [v:] utdna, adgya Isten egészségedre. Nagy szinét ta-
lallyuk ebben a gonosynak. 1. Régi szokds ez, Christus Urunk sziiletése elétt a po-
gdanyoktol vett eredetet. Arist. hist. anim. lib. 1. c. 10. et. Probl. sect. 33. Plin. lib.
28. c. 2. és semmi fundamentoma nincsen; mert azokban a székban a pogdnyok
szoktak volt az embereknek egészséget kivanni, mint kik a ptriiszszentést szent
dolognak tartottdk; és hogy némelyek abbdl valami gonoszt jovendoltenek. 2. Ha
valami veszedelem vagyon az agy-velSben a ptriiszszentés el6tt, mikor mar valaki
ptriiszszentett, az a veszedelem el-mdlt, mint a tudés Medicusok, [16:*7] [v:>] H.
Mert ugyan-is az a Horut olyan munk4ja a természetnek a tiidében, minemt a
ptriiszszentés a fében. Vide sis consummatum — [17:] Orvos Doctorok tanittydk.
Annakokédért semmi oka nincsen, amiért kellessék inkabb akkor mondani, ami-
kor ember ptriiszent, mint amikor horut, hogy prosit, egészség utdna.>® H. Vide sis
consumatum Theologum Gisb. Voet. Dispp. part. 3. pag. 132. ad. 139. Perkins. de
Lingva regim. c. 6. Tom. 2. p. 727.

XVIIL Innét meg-tanulhattyuk, mit kellessék itilniink ama régi s kozinséges
szokds felSl; hogy ama Bacchusnak szolgald, s hasoknak dldozé bor zsdkok szve-
ilvén, egymds, s mdsok egészségéért (hogy mar) isznak, j6-kora egyes pohdrt bo-
csatnak rendel. Hogy Isten ext s ext N. N. ennek a szegény hdzdnak, Varosnak, Fa-
lunak javdra és [v:] haszndra éltesse, meg-iszom ext (igyal 6kor tod viz) mind; de 1igy,
hogy minden ember meg-igya. Ha ki osztdn nem akarnd meg-inni, mond annak:
Ennek a jonak fejében kiszoném-el, még-is nem akarod meg-inni. Nagy dolog volna
az, hogy én meg-idtam (kélika uténa) s te nem inndd. Igy hanyatthomlok kergetik-
ki e vilaghdl egymast a képtelen dézsoléssel. Nincs-e ebben a gonosynak ldtattya,
avagy szine! Ha egyéb nem volna-is, meg-vagyon az Isten nevének nagy abusussa s
mocskoldsa. Quid insanius quam pro salute heluari? Micsoda nagyobb bolondség,
mint valakinek egészségéért torkoskodni [18] s tobzédni? Irja Kdldi Gysrgy Jesu-
ita; hogy egykor az Urak egyiitt mulatnak s a Csdszdr egészségéért egyest isznak,
volt kézottsk egy Kiitasi Janos nevii Ur, akire mikor az egyes pohdr red kertil,
kicsinyt iszik bel&le, s osztdn adgya a szolgdnak, hogy a tobbit igya-meg, amelyért
a Tobb Urak red tAmadnak, hogy a Csdszdr egészségéért meg nem itta, kiknek 68

27 abetoldott kis lap verso-jan a 17. lap verso-jahoz tartozé pétlds szévege olvashaté
28 a 16. lapon olvashaté az ide tartozé betoldds
29 lapszélen: Stumpfius
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felel: En az 6 Folsége egészségéért imddkozom, s a magaméért iszom. Conticuere om-
nes intentique ora tenebant. lgy cselekedett az Angliai Kirdly Cancellariusa-is:
Ego, inquit, precor pro sanitate Regis, et bibo pro mea propria. Ezek kovetésre igen
méltok. Lasd ide Voetiust. Dispp. tom. 3. pag. 1217. seqq. et tom. 4. p. 500. seqq.
Ames. Cas. c. 16° [v:] XIX. Nem szabadosok hat a Csap-székek, korcsomdk. Mert
minden szinétdl a gonosznak meg kell magét oltalmazni az embernek. Immadr pe-
dig: Campona profanus sub. locus. A Korcsoma szentségtelen, igy mond a tudds
Comenius. Taberna est fons peccatorum, Schola diaboli, ubi, patrat sua miracula.
&e. A Korcsoma biinok kitfeje, 6rdog oskoldja, az holott végben-viszi az 8 csu-
dait. s. a. t. Valdenses apud Perrin. part. 3. c. 8. Lasd ide Voetiust. Dispp. tom. IV.
pag. 400. Ames. Cas. lib. 5. c. 46. Q. 2.

XX. Tilalmasok hat a Komédidk, azoknak mind csindldsa, s mind szem-
lélése tilalmas. Mert vagyon ott ldtattya, s szine a gonosznak. A beszédekben,
cse[rg:)lekedetekben, magok-viselésekben, sok a hiba. Lasd ide Voetiust. Dispp. tom.
IV. p. 356. usque ad 385. Ames. Cas. lib. 5. c. 39. Qu. 7.

XXI. Kdrhoztatandé hit a fajtalan Tanc, amidén valakik a bortél meg-me-
legedvén s bolondulvan, elegyesleg a férjfiak az asszonyokkal, testi gyonyorkadteté-
seknek okaért, szoknek, ugronak. Ellenkezik ez a sz. Pal intésével, melyben had-
gya és parancsollya, hogy ember a gonosynak még csak ldttattydt, avagy syinét-is
el-tavoztassa. Lasd ide. Voétiust. Dispp. tom. IV. De Excelsis mundi. p. 325. ad
356. Ames. Cas. l. 5. c. 39. q. 6. Alsted. Encyclop. tom. IV. lib. 21. cap. 29. pag.
2303. Polyanth. d. Saltatio.

XXII. Nem j6 hat egyes Pohdrt el-kdszénni, s egyes pohdrbdl in[v:lnya. Mert
vagyon abban a gonosgnak szine s ldttattya. Mert ugyan-is az occasio inebriandi,
okadé alkalmatossag a meg-részegedésre. Lasd. Amos. 6. v. 6. Innen mondatik-is:
De plenis schiatis multos periisse sciatis. Ames. Cas. lib. 3. c. 16. 0. 14. Circummissio
peculorum, ut ab omnibus et singulis pariter exhauriantur, ritus est, quo solet ebrietas
artificiose promoveri.

XXIIL. Nem szabad hat a fel-szentelésért, Ecclésia addsért, Eskiitésért, Prédikdld-
sért, Keresztelésért, Ur Vacsordja ki-szolgdltatdsaért, Temetésért, kiilsé Tisztek addsa-
ért pénzt adni, venni. Mert van ebben a gonosznak ldttattya, avagy szine, ha magd-
ba nem gonosz. Lattatik ez Simonidnak a sz. dolgokkal valé komplar[2o:]kod4snak
lenni. 14sd. Csel. 8. v. 18. 20. Concil. Eliber. C. 48. Emendari placuit, ut hi qui
baptizantur (ut fieri solebat) nummos in concham non mittant, ne Sacerdos quod
gratis accepit pretio distrahere videatur.

O arany botitkkel minden Templomok falaira méltén fel-fratandé Canon! Igy
volt Gallidban a mieink kozott-is a dolog, amelyrdl a tudés Rivetus igy mond:

30 iires oldal
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Lucrum quo Ministri excidere nolunt, est honor Dei, Ecclesiae edificatio, ac fideli-
um salus. Pro his pugnant ad extremum usq vitae halitum. Alioqui probet Bailius
unquam factum in Gallia, ut Verbi Minister, vel teruntium, a parente baptisati, ac-
ceperit, nedum ut exegerit. Vajha a Magyar hazaban-is igy volna! Rivet. in Cathol.
Orthod. tom. 2. p. 53. Vide et. Voet. Pol. Eccl. 2. p. 828.

XXIV. Nem szabad hat a sz. Evangéliomokra, és a Szentekre, eskiid[v:Ini. Int
az apostol, hogy el-tdvoztassuk minden szinét a gonosgnak. De ez az apostasidnak
speciese. Innét mondja a Jehova. Jer. 5. v. 7. Eskiisznek azokra, akik nem Istenck.
Seultelus. in. Heb. c. 6. p. 119.

XV. A Laicusoknak annakokéért, az az, a kiilsé vildgi rendeknek az asszo-
nyoknak, Bdbdknak, akdr-minemi tigyben-is nem szabad keresztelnieck. Mert a’
nemcsak szine s ldttattya a gonosznak, hanem magdban-is gonosz; hol-ott az polyp-
ragmosyne, sok-magdra nem tartozé dolgokban valé foglalds. Mert a keresztelés,
mint szintén az igének prédikdltatdsa, és az Ur Vacsordjdnak ki-szolgdltatdsa, tu-
lajdon tisztek az Egyhdzi embereknek. E kettd, Ggymint, a kézonséges helyen vald
tanitds, és a keresztelés egygyiivé kottetett. Matth. 28. v. 19. Concil. Carth. IV.
Can. 200. Az asszonyok keresztelni ne merészellyenek. [21:]

XXVI. Az Isten parancsolatlya kiviil valé Innepeknek meg-tartdsa annako-
k4ért tilalmas. Mert vagyon abban a gonosznak szine avagy ldttattya, ha magdban
nem gonosz. Holott az Innep szerzés egyediil csak Istenre tartozik; s csak egyediil az
& tisxteletire-is szenteltetendd. Lev. 23. v. 3. 37. 38. Ezech. 20. v. 20.

Az emberektiil rendeltetett Innepeket gyiiloli az Isten lelke. Tikkad azok alatt,
mint nehéy tereh alatt: nem-is hasznos akkor még a sok széval valé imddkozds-is. Esa.
I. v. 14. 15. Vide. Voetium. Dispp. parte. 3. p. 1294. seqq. ad. 1353. Prax. pict. p.
481. 482. 483. [v¥] [22:3] [vi]

Mit mondjunk, amaz egész Magyar Hazdt, s ebben majd minden emberi Neme-
ket, Rendeket, és Allapotokat, el-borité dtkozott Dohdnyozdstdl? Avagy nincsen-e
ebben ldtattya, avagy szine a gonosznak? S8t magdban-is nem gonosz-e? Hol-ott az
Isten Tix Parancsolatinak kozénséges meg-rontdsa, melyet igy mutatok-meg:

L. Parancsolat.

Ne legyenek tenéked én eléttem idegen Istenid, az az Egyediil csak az Istent tisz-
tellyed, csak & neki-is szolgally, & benne hidgy, reménly: &tet szeressed, hallgas-
sad, imadgyad: az 8 Nevére, avagy 8 red eskiidgyél: Sorsot az & Nevében vess.
Im-mar a Dohdnyos, aki a Dohdnyt eszi inkdbb, mint a Kenyeret, s fiistilog orokké,
mint az & jovenddbeli kénzéddsdanak fiisti fel-megyen érékkon érékké, csak egyediil
az Istennek szolgél-e? [23:] Szolgdl ugyan Istennek; de e vildgnak Istenének, ki az &

31 iires oldal

32 E[]
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szemeit ki-vajta, az Ordognek tudni-illik. 2 Cor. 4. v. 4. Istennek régenten égd dl-
dozattal dldoznak vala, a Dohdnyosok-is ég6 dldozattal aldoznak az Ordsgnek. Szol-
gal a maga testének-is, amelynek-is inkdbb keresi kedvét, mint Istennek; amint
mas egyéb hitetleneknek hasok az & Istenek. Phil. 3. v. 19. Ggy a Dohdnyosoknak
testek az & Istenek. s. a. t.

II. Ne csindlly magadnak faragott képet. s. a. t. az az Istent & Felségét, az & t&le
rendeltetett Isteni tiszteletnek eszkozei dltal, minemek, az Isten beszédének kozon-
séges prédikdltatdsa, annak buzgd s figyelmetes [v:] hallgatdsa, a Sz. Sacramento-
mokkal valé élés, a buzgd konyorgés. s. a. t. tisztellyed.

A Dohdnyos ez ellen-is vét mind privatim, maganosan, s mind publice, kizon-
ségesen. Magdnosan-is kellenek az Isten beszédét olvasni, tanulni. Col. 3. v. 16.
sziintelen kellenek konyorogni. 1. Thes. 5. v. 17. Luc. 18. v. 1. Kozonségesen is a
sz. Gyiilekezetben az igét kellenék hallgatni, a kozonséges konyorgésekhez az 6
konyorgését-is hozzé-adni. Préd. 5. v. 1. Solt. 68. v. 27. de dolor! 8 mind ezeket el-
mulattya. A dohdnyos Pap, nem kevésszer mulattya-el a Templomot a dohdnyozds
mid, magdnos tiszti-is hdzdban cselédgye kozott ritkdn viszi-végben. A dohdnyos
paraszt embernek [24:] semmi gondgya nincsen az Isten tiszteletire, hdzdban-is
nem jut eszében a konyorgés, minden esze, kedve, gonyorlisége csak a dohdny,
Gton, dtfélen, jartaban, keltében sziintelen fiistolog, amikor dolgozik-is, nincs
arra gondgya, hogy az Istent hivia maga mellé segitségiil, hanem csak a Pipdra,
kapdl, kaszal, gy(ijt, nyomtat, fat vdg, 6rokké szdjaban az Ordég szdra-borddja.
El-mulattya az tinnepi szenteléseket, az Isten hdzdban valé be-meneteleket, ott &
igen ritkdn jelenék-meg. Egy sz6val meg-mondva: Azt mondgya az 6 szivében, hogy
nincsen Isten. Solt. 14. v. 1. Tit. 1. v. 16.

IIL. A te Uradnak Istenednek nevét hijaban fel ne vegyed. az az az Istennek titulu-
sival, amelyek: Isten, Je[v:lhova, Ur.s. a. t. tulajdonsdgival, minemtik: Irgalmassdg,
Igazsdg, Josdg. s. a. t. a kegyességnek tiszteivel, az melyek: ag Isten igéjénck hallgatdsa,
a buzgé kényorgés, az eskiivés, a Sors. Végezetre, az Isteni tiszteletnek eszkozeivel,
minemtik: az Igének kézonséges hirdetése, a sz. Sacramentomokkal valé élés. s. a.
t. j6 és igaz végre, tudn. ax Isten dics6ségére, magad lelkének-is iidvességére, olyan
mdédon-is, mely az Isteni Felséghez, és azoknak-is méltésdgokhoz, és szentségjekhez
illik, €lly. Ez ellen-is ki vétkezik, ha a Dohdnyos nem? Egyik a m4siktl Dohanyt
kér, az hamisan eskiiszik, hogy neki nincs. Ha mikor az Igének hallgatdsara, a
ko[25:]nyorgésre a sz. Gyiilekezetben nem-megyen-is, a Pipdban a szive, csak prop-
ter videte megyen, s nem hogy Istent tisztellyen. s. a. t.

IV. Meg-emlékezzél a Szombat naprél, hogy azt meg-szentellyed. s. a. t. az az, az
Urnak napjdn, Vasarnap, minden te dolgaidtdl, melyek az Istennek tiszteletit, mint
ag Igének hallgatdsdt, a buzgé konyorgést, a sz. Sacramentomokkal valé élést, s. a. t.
meg-akadilyozndk, meg-sztinnyél: és e sz. napon ezek dltal, tudn. ay Igének hall-
gatdsa, a buzgé kényorgés, a sz. Sacramentomokkal valé élés, 4ltal, az Istent tisztel-
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lyed. E» a Dohdnyos, mint szen* tor8 orv, hitetleniil meg? tya, hol-ott az Urnak
[v:] napjan is mind edgyre dohdnyoz, és azt a sz. napot tobbire abban tolti-el.
Keserves szivvel, s konyvezd szemekkel lattyuk ezt, e gonoszsdgban meg-rogzott,
s meg-aggott vildgnak utolsé részében.

Ha hivatalos dolgunkat sem szabad ez nap tenniink, sokkal inkdbb nem szabad
a testnek hivsdgos cselekedetit, aminem( a Dohdnyozds.

V. Tisztellyed Atyddat és Anyddat. az az, akik naladnal Méltdsdggal és hata-
lommal fellyebb valok, magadat azoknak aldjok vessed. (az az. az & felsdségeket meg-
ismerjed, és arrdl beszédeddel és cselekedeteddel®® bizonysigot tégy)3” nékiek enge-
delmes (az az3® ami j6t el6dben adnak® meg-cselekedgyed) hozzdjok hd[26:]lddé (az
az. az el-vett j6-téteményt igyekezzed nékiek meg-fizetni) légy: dket tandcsoddal és
konyorgéseddel segéllyed. Akik tiddvel vagy ajandékkal nélad fellyebb valdk, azokat
meg-bicsiillyed, a joban kivessed, jotétekért hozzajok hdlddé 1égy. Akik veled egyen-
l6k, azokat a tisytesség-tételben elol-vegyed, Sket bardtidnak tartsad. Ebben-is meg-
fogyatkozik a Dohdnyos, a nalanal fellyebb valdkat nem bocsiili, hol-ott azoknak
szemek l4ttokra, sziveknek nem kicsiny szomortsdgara, minden szemérem-nélkiil
mind egyre dohdnyoz. A vele egyenldket sem, hol-ott azokon sem ad semmit,
rdjok semmit sem hajt. Bizonysdg erre a mi vildgunk.

VL. Ne olly. az az. a te feleba[v:]ratodnak csendességét meg ne haboritsad: az §
lelki (mely embernek az Istennel val6 egyesiilése) és testi (mely a testnek a lélek-
kel valé egyesiilése) életét, meg ne sértsed, és el ne veszessed; hanem azt szabados
eszkozok altal meg-tartsad: & érette konysrdgj, neki jot kivdnny, Stet meg-intsed,
neki j6 példa ads, hozza szelid békességes-tiirG, hosyi-tiird, engesztelhetd, egyes, j6-
akaré légy: felebaratodat gydgyitsad, tdpldllyad, ruhdzzad. EmellSl-is el-ugrik a
Dohdnyos. Meg-6li magdt, per culpam, a vétek 4ltal, és amikor egészségét a Dohs-
nyozéssal el-tékozollya, életét meg-roviditi. Meg-6li felebardttydt per scandalum, a
botrankozds dltal, amikor azt meg-botrankoztattya, s azokat, akik 8tet arrdl el-
intik, meg-rdgalmazza, mérges nyelvével szidal[27:]mazza, azért redjok haragszik.
Matth. 5. v. 22.

VIIL. Ne pardzndlkodgydl. az az tisztdn és szepldteleniil élly, testedet és lelkedet
szentiil és tisztdn birjad, minden tisztdtalan cselekedeteket, szemérem-nélkiil vald
magad-viselését, pardzna beszédeket, éktelen gondolatokat. s. a. t. el-tdvoztass. Itt-is
el-megyen a linea mell8l a Dohdnyos: az asszony a t{iz koriil forog, siit s f6z, oda

33 szenl...]

34 meg|....]

35 cselekede[..Jddel; cselekede[utélagos betoldas mas kézirasal: te]ddel
36 tégy) [...]Jk; [utélagos betoldds mds kézirdssal: nékiek] engedelmes
37 azazal. .]t; [utélagos betoldds mds kézirassal: mi jét] elédben

38 meg-|....]Jkedgyed; meg-[utélagos betoldas: tsele]kedgyed

39 {rasokbdl [javitva ebbdl: irdsbdl]
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megyen a Dohdnyos dohany gyujtani, szemét red veti az asszonyra, azt meg-kivdn-
nya, és igy meg-pardznittya az & szivében. Matth. 5. v. 28. Ismét dolgit tévén az
asszony, a tliz koriil hajladoz, s a Dohdnyos ki-nytjtvan kezét, hatul fel-nydl (cum
reverentia) és annak titkos részét meg-fogja. Torv. 25. v. 11. 12. Ah diaboli manci-
pia! Osztan dohdnyozvan imitt-amott jar-kel, egyet-is lat s mast-is meg-kivannya.
Lasd oda ala, a XXI. [v:]

VIIIL Ne lopj. az az. a ti kiilsd testi javaidat igazdn szerezzed; tudn. igaz el-fog-
laldssal, orékséggel, ajandékkal, jutalommal, alkalommal, életnek nemével, mine-
mi a foldnek mivelése, kalmdrkodds, szabdsdg. s. a. t. és a meg-mondott utakon,
modokon, keresett és szerzett javaidat igazdn meg-tartsad; tudn. Takarékossdggal
(mellyel csak tisztességes és sziikséges dolgokra koltiink) és az Haszndlatossdggal,
(mellyel amink vagyon, csak hasznos dolgokra kéltyiik) s lopdssal (mely hamisan
valé el-vétele a mds ember jészdgdnak, az Ura nem tudvdn, és nem akarvén) ne
szerezz jot magadnak; inkabb a te felebardtodnak javait meg-tartsad, azokra gondot
viselly, [28:] azokat elol-segéllyed. Ennek-is meg-rontdsdaban btinds a Dohdnyos, s
vét ez ellen tékozldssal, lopdssal. O a sz(ikolkods szegényeket meg-lopja, hol-ott
amelyeket tiszti szerint azoknak téaplaltatdsokra kellene adni, fiistben bocsattya.
Hdza népét-is meg-lopja, mivel amelyeket azoknak taplaltatdsokra kellene kolteni,
6 maga el-pazarollya. Istenét-is meg-lopja az 8 sok draga javainak h4lddatlannya,
tékozldja, és el-vesztSje 1évén. Ezeken kiviil mennyi kdrt tesznek ezek az égetd
Tatdrok magoknak és mdsoknak az 86 Dohanyozasokkal? Mezdben, Vidrosban, Falu-
ban, Kertben, mennyi boglya Széndt! mennyi asztag biizdt? mennyi hdzat? mennyi
Istdllét? azokban mennyi barmot, 6krét, lovat, tehenet, fa szerszdmot égetnek meg?
[v:] amikor Dohdnyozvan tiizet tAmasztanak. Lopds 4m az!

IX. Ne mondj a te felebardtod ellen hamis taniibizonysdgot. Emellett-is el-megyen
a Dohdnyos; ugyan-is 8, ama gonoszt gyiilols, jo lelki-ismeretii, és az igagsdgnak
beszédét igazdan hasogaté Tanitokat, és egyéb tisxtesség-beli személyeket, kik a Do-
hanyozdst imporbdllydk, s Stet azért cdrpdllydk? mérges nyelveknek fullakjokkal
mardossak, ragalmazzak, és tisztességekben kisebbitik. s. a. t.

X. Ne kivannyad a te felebardtodnak semmiét. az az. az Istent(il neked ajandé-
koztatott javaiddal, mint hdzaddal, feleségeddel, szolgdddal, szolgaléddal, skréddel,
szamdroddal. s. a. t. meg-elégedgyél, s tibbit, [29:] vagy a mdsét, hamisan ne ki-
vénnyad. Nemde nem hdgja-e ezt-is a Dohdnyos dltal? O a mas ember javét kivan-
nya, azt Dohdnyra szinnya, hogy ha &vé volna, j6 volna Dohdnyra. s. a. t.

Hogy azért im-mdr ezt be-summallyam: A Dohényos Bdlvdnyt imdds, Istent
nem tisztels, Isten Newét mocskols, Szombat-tord, Attydt s Annydt nem tiszteld,
Gyilkos, Pardzna, Lopd, Hazudozd, Kivdné. Pokol hat helye.
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[1. Haszon

Feddés. Meg-jegyzi innét az Istennek Lelke fekete szénnel. 1. A Pseudo-Nicodé-
mitdkat, akik kétfelé santikdlnak, Neutralistdk, orémest Sionhoz-is, Babylonhoz-is
hunyoritnanak; de lehetetlen, hogy mind a kett6hoz hiiségeket meg-[v:|tarthassik.
Matth. 6. v. 24. 1 Kir. 18. v. 21. Ezek a vildgossdgot a setétséggel, a tiizet a vizzel,
az igazsdgot a haxugsdggal, a Christust a Belidllal, dszv-elegyiteni akarjak, amely
tellyességgel lehetetlen. Az dildozésnek idején azt mondgydk némelyek: Csak szin-
mutatdsbdl leszek én Papistdvd. Ha szdjammal igaz Valldsomat meg-tagadom-is, tér-
demet a Bdlvdanyok elétt meg-hajtom-is, de szivemben mdst hiszek s vallok? Amelyre
felelek: 1. Minden Orszdg, valamely magdban meg-hasonlik, el kell annak romlani,
az Idvezitd szava. Matth. 12. v. 25. lehetetlen, hogy a te lelked-is meg-4llhasson,
hogy ha [30:] el-szakad szdjad a szivedtSl. 2. Az Isten nemcsak szivedet, hanem
sxdjadat-is: nemcsak hitedet, hanem Vallds-tételedet-is kivainnya. Rom. 10. v. 10.
Mert szivvel hisziink ay igazsdgra, szdjjal tesziink pedig valldst az iidvességre. Meg-
mondotta, hogy minden térd 6 neki hajol-meg, s minden nyelv 6 réla teszen valldst.
Esa. 45. v. 23. Rom. 14. v. 11. Ama kegyes hét Ezer Israélitdk, az igaz Istent nem
csak szivekben tisztelik vala; hanem a balvanyoknak kiilsd tisyteletit-is el-tavoztat-
tyék vala. 1 Kir. 19. v. 18. Az Ur, az 6tet meg-tagaddkat, meg-akarja tagadni ama
napon. Matth. 10. v. 33. Marc. 8. v. 38. Luc. 9. v. 26. [v]]

II. A Tanité Haszonban be-hozattakat. Refer.

III. Akik, nem hogy a blinnek ldtattydt, avagy szinét keriilnék; de még azt sem
keriilik, ami egy-dltallydban énnén magdban-is btin. Ter. 6. v. 12. 1 Kir. 21. v. 25,
Jer. 8. v. 6.

IV. A Dohdnyosokat, kik a Dohdny fiistinek be-szivdsdban és ki-bocsatdsdban
gyonyoriiségnek okdért, avagy gonosz szokdsbdl, avagy a vélek egyiitt dohdnyozéknak
kedvekért, avagy hogy szomjiisdgot szerezzeneck magoknak, a napnak és az éjszaka-
nak nagy részét meg-égetik: és igy a drdga tidével egyiitt javaikat, tisztességeket,
egészségeket el-tékozollydk. [31:]

Tegyiik-fel hat itt kérdésben a Tobacco-helludk kedvekért, hogy ha a Dohdny-
nak usussa szabados-e? Fel. Az usus szabados; de az ebusus (akarndm mondani
abusus) nem szabados, hanem tilalmas. Az usussa egyes-egyediil medicinalis, or-
vossaghoz vald, e’ bezzeg valéban jé. Ad infinitos morbos commendatur unde
nominatur Herba panacea. Minden betegségek ellen vals, minden gydgyito, fi.
Lass errdl sokat oda ald az Ellenvetésekben. Az e’busus, vissza-élés, nem jo, s
tilalmas, amely a hivalkods, és gyényortiségben el-meriilt embereknek nem any-
nyira életeknek, mint fiistyoknek és hivsdgoknak ftiltetik kozonségesen. E’ hat a
vétkes és kdrhozatos; mint amely az Isten [v:] tix parancsolatinak meg-rontésa,
mint fellyebb meg-mutatdm. A fel-vott Leckét-is halldd: A biinnek még csak szi-
nét, avagy ldtattydt is, el kell tdvoztatni. Vagyon abban a biinnek ldtattya, szine.
Nem kevésbé; hanem néminemi-képpen inkabb vétkeznek a Dohdnyosok, mint

24



a Részegesek, a jozansdg ellen; mert a Dohdnynak sziikséges haszna, (mint elébb-is
monddm) csak mint orvossdgé; hol-ott az ételnek és az italnak haszna, mint min-
den-napi eledelé. De lassad. Rom. 14. v. 23. 1 Cor 10. V. 31. és v. 23. Phil. 4. v. 8.
Jer. 10. v. 2. Eph. 5. v. 26. Amely locusok a kovetkezendé Concioimnak textusi,
amelyekrdl ott-is l4ss.

Adgyuk hozz4 ezt. Engedgyiik-meg bér, hogy a Dohdny[32:[nak valami haszna
legyen, az excessus vagyon az okdban, tudni-illik, a méd-nélkiil valé kivansdgban.
Mert amiképpen a pénznek usussa nem karhoztatik; hanem annak kivdandsa és
szereteti. 1 Tim. 6. v. 17. és amint a bornak nem usussa, hanem méd-nélkiil valé
kivansdga tilalmaztatik. Péld. 31. v. 4., Ggy a Dohdnynak-is felettébb valé az &
kivansdga, amelyet a Dohdnyosok nagy nyilvan kiadnak s mutatnak, amikor igy
mondnak: Adgy egy pipa Dohdnyt, neked adom a menyorszdgban valé részemet.
Inkdbb el-lennék a Kenyér-nélkiil, mint a Dohdny-nélkiil. Készebb vagyok meg-halni,
mint a Dohdnyozdst el-hagyni. s tobb ezer efféle. Praxisokkal-is bizonyittydk; ho-
lott gjjel-nappal fiistolognek, torkokat cseledgyek[v:Inek meg-metzik; mivel ha egy
s két polturdt kapnak, nem hiisra, hanem Dohdnyra adgyak. Es ha pénzek nincsen,
s egy két Véka biizdjok vagyon, azt azoknak torkokbdl ki-vonszdk, s Dohdnyért
adgydk.

De mivel nincsen olyan hamis iigy, amelyet annak fautorai, part-tartéi, Pré-
kdtori lelki-ismerettel, és ravasz elméttil gondoltatott helytelen okoskoddsokkal,
nagy zajogva nem oltalmazdnak azt az undoksdgot-is ama Tabacco helludk dszve-
cimborélvan, és fogédzvan néminemii gyenge tdmaszokkal gydmolgattyak hogy
mar. Mellyek koziil egy-néhanyat eléttetek im meg-mustrdlok, és mely erdtlenek
legyenek, meg-mutatom. [33:]

Azt mondgya annak okaért a Tabacco-helluo.

1. Sohul a Sz. trds a Dohdnyozdst nem tiltya.

Fel. Ort hijan Fiistos Batya! 1. Ha nem tiltya, nem-is parancsollya. 2. Hamis
az, s merd hamissdg. Magyardl meg-mondva, hogy azt kdkogod, hogy a Sz. frds a
Dohdnyozdst sohul nem tiltya, ezzel ellenkezs tetszik-ki a fel-vott Leckébdl: Min-
den szinétél a gonosznak meg-oltalmazzdtok magatokat. Nincsen-e abban ldttattya,
avagy szine a gonosznak? Tiltya az egész Tiz parancsolatban, mint oda-fel meg-mu-
tatdm. A kovetkezends Prédikdcickban (ha Isten segél) tobb-is leszen. [v:]

Ez a tdAmasz annakokaért csak a magad kdltsdgos agydbdl fittyent-ki. 3. De mi
tudom jél, mit akarsz nyekegni, hogy tudni-illik, nyilvdn valé székkal, vildgoson
és betii szerint nem tilttya, mivel igy nem mondgya: Ne dohdnyozz. De hallod-e!
ha szintén betif szerint nem tiltya is, de tiltya értelem szerint, és er&s kovetkezéssel.
Hallod a fel-vitt Leckét, masszer tobbet-is hallasz. J6szte okrondi! Ami a Sz. irdsbél
igaz kovetkezés szerint ki-hozatik, szintén olyan erds és hiteles, mint szintén ami azon
igékkel olvastatik. Nemcsak azokat kell [34:] hinniink, melyek a Biblidban szérul
sx6ra, igérdl igére fel-taldltatnak, és meg frva vagynak, hanem azokat-is, melyek
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a Sz. frasban, mint a hitnek és valldsnak egyediil valé principiumdban, jo és igaz
kivetkezés szerint fundaltatnak. Az Ur Christus, amit kovetkezés dltal ki-hozott.
Matth. 22. az* frasokbdl hivja érdsoknak. v. 29. és Csel. 2. Péter amelyet jé ko-
vetkezés dltal ki-hozott David Préfétabdl, azt mondgya, hogy Ddvid szélotta. v. 31.
Amint. Rom. 10. amelyet Pal ki-hozott j6 kévetkezés dltal Mésesbél, azt mondgya,
hogy azt Mdses mondgya. v. 5. 6. 7. 8. 9. 10. Szintén annyi Méltésdgok vagyon hat
azoknak, ame[v:|lyek a Sz. {rasbdl igax kévetkezés szerint ki-hozatnak, mint szintén
amelyek azon igékkel olvastatnak. 4. Nosza Fiistds Bdtya, mutasd-meg énnekem,
hol vagyon betii szerint a Sz. {rasban a Poedo-baptisma, a Sz. Léleknek imddtatdsa?
Hol vagynak az frasban az Isteni Allatnak, Személynek, Haromsdgnak szavai? Hol
vagyon betii szerint, hogy a Christus mi érettiink eleget tett? Hogy ember egyediil
Hit dltal igazul-meg? Hiszed-e ezt a propositidt: A Mdridnak sziilotte a Ndzdretbeli
Jésus ama vildgnak meg-igértetett igaz Messids, amely igériil igére hol vagyon meg-
[35:]irva a Sz. frasban mutasd-meg? s. a. t. Melyek mindazoniltal értelem szerint
és erGs kovetkezés szerint, mondatnak irattaknak. Sok kivalt-képpen valé vétkek,
melyeket az irdsokbdl feddiink-meg, ott exserte és betii szerint nem neveztetnek,
aminemiek a Kockdzds, Kdrtydzds, Kétélenjdrds, On ontés, Ov mérés?, Rosta vetés,
és tobb ezer efféle, még-is mindazonaltal az frasokbdl igazan feddetnek. Vide con-
sumatum Theologum Gisb. Voetium. Dispp. tom. 4. de Excelsis mundi. p. 336.
item. tom. 1. de Ratione humana in rebus fidei. sect. 4. 5. 6. igy tompitdm-meg az
igazsdgnak ver6jével Fiistds Bdtydnknak alsé iitkozetinek élit, hiszem [v:] Istent,
hogy a tobbinek hatra-verettetésére-is red segit.

1. Elébb teszi Fiistos Bdtydnk a zajdat, s im ezt csevegi: Az Istennek minden
teremtése j6. Ter. 1. v. 31. Meg-tekénte Isten mindent, valamit teremtett vala, és ime
igen j6 vala. Jé hdt a Dohdny-is? Fol. 1. Az Istennek minden teremtése j6. J6 hét a
Varas béka-is, edd-meg hat! Tetszik-e? Ha ama tetszik, ennek-is tetszeni kell. Mert
mind egy iind fia a két v6t. 2. Az Istennek minden teremtett dllattya jé, csak az
ember éllyen azzal hdldddssal. T Tim. 4. v. 4. De te a Dohdnnyal nem élsz [36:] hd-
laddssal. Nem jé hat az neked. 3. Mas a Dohdny, s mas a Dohdnyozds. Amiképpen
mds a Bor, s mds a Részegség. Az els6 Isten teremtése, s a masodik Ordég tojomdnya.
1. Joh. 3. v. 8. Vagyon hét a te argumentumodban fallacia compositionis.

I1I. Rebesgeti Fiistds Bdtydnk ezt-is: Tudds embereket hallgattam mdr én, de soha
nem hallottam, hogy csak egy-is koziilok valaha a Dohdnyozdst kdrhoztatta s feddette
volna!? Hoc mihi objectum N4dudvarini a Bonoso, et Tabacco-helluone Sigismun-
do Sarctore. 1711. Fel. 1. Miért nem karhoztattdk s feddették, 8k tudgyak. Taldm
még akkor a Dohdnyozds nem volt ilyen nagy divattydban, mint im-[v:mar ma
vagyon; mert hova tovdbb, anndl aldbb, mennél kozelebb az utolsé itiletnek napja,
annal inkabb drad s nevekedik a biin e vildgban. 1. Thes. 5. v. 3. Matth. 24. v.

40 [utélagos betold4s: leg-nagyobb] meg-ttalasabol
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37. 38. 39. Luc. 17. v. 26. 27. 28. 29. 30. Jel. 14. v. 15. 16. Avagy taldm nem eléggé
vizsgdltdk ez irdnt az frdsokat, amint az Ur parancsollya. Jan. 5. v. 39. Etiam bonus
interdum dormitat Homerus. Avagy taldm Placentiusok valtonak Theologi gloriae,
amint efféléket nevezi Lutherus, a zsiros koncot fel-tették, hogy szdjokbdl ki-esik, s
ezért a blint meg-ették. Avagy taldm egy hajéban evextenek, egy eb inon futottanak
a Tabacco-helluckkal, azok-is fiistésék [37:] voltak. Qui peccatis indulgent, non facile
adducuntur ad peccata in aliis taxanda. Rom. 2. v. 22. Az az mit Cato mond: Turpe
est doctori, cum culpa redarguit ipsum. az az illetlen dolog, mikor ugyanazon vétek
talaltatik a fedddben, amirtl mast meg-fedd. Es fgy az igazsdgot fogvatartottdk.
Rom. 1. v. 18.

2. Ha 6k azt nem karhoztattdk, karhoztattya &ket az Istennek Lelke, s érette
Néma Ebeknek mondgya. Esa. 56. v. 10. Lesz mire menniek. Sid. 13. v. 17.

3. Az olyanok fév okai a biinnek el-draddsdnak a nép kozote. Ugyan-is, amikor
az emberek alusznak, az inimicus homo akkor hinti a Konkolyt az Ur mezejében.
Matth. 13. v. 25. 4. Okai a népnek romldsdnak s veszedelmének-is. Sir. 2. v. 14. [v]

IV. Hanytorgattya Fiistds Bdtydnk eztis, mégpedig majd leg-inkdbb, és leg-
gyakrabban: Lam a Papok-is elég Dohdnyosok, akkor s ekkor, itt s itt valék én, sze-
meimmel ldttam, hogy a Pap fél kezével a Harangot vonta, s a mdsikkal a Pipa szdrdt
tartotta, tigy dohdnyozdogdlt mig harangozott, a harangozdst el-hagyvdn, a Pipdt a
csismdja sxdrdban dugta, s be-ment a Templomban. Més meg ezt mondgya: En-is
lattam, hogy a falubdl ki-ment a Pap a mezdre, a Komondorok utdna, s szdjdban a
Pipa szdr, dohdnyozva 1igy ment-ki. Harmadik-is mondgya: Ldttam, hogy két s hd-
rom Pap-is dszve-iilt, 1gy ittak, s dohdnyoztak-is igyszer s mind, a Pi[38:|pdjok szdra
egy singnél-is hosszabb volt. S tobb efféle. Anni presentis. 1713. 22 Jun. a sz. Ge-
neralisbol, Csatdrbdl, amikor j6vnek, a Bagosi erd6ben, Rdcy Beszermény Nemes
Szabad Hajdu Vdrosa-beli harom okrés Szekereket hatul érék, a kézépsd Szekéren
il vala, egy régi 1idétiil fogua meg-aggott gonoszsdgnak Vénnye, kinek az dsz szakdlla
a Dohany fiistit(l sdrga szinii vala, akkor-is szdjaban az érdég szdra borddja, fiistol
er8sen, kit én latvan mondék: Héj j6 atydmfia, vén ember vagy, még-is azt szivod!
Be mocskos tiikor vagy az ifjak elétt! Erre 8 nekem Hajdii médon nagy emberteleniil,
s stilt parasztul azt mondgya: Menny-el az viton amelyen el-indultdl, [v:] te-is szint’
gy szivod oda haza. Mert a Papok-is szint’ oly Dohdnyosok, mint mdsok, s6t mdsok-
is 6t6lok tanullydk. Tobb-is volt a rossz szava. Itt mindgyart 6tlék elmémben, az
Ur szolgdja Méses-is mint jéra, amikor ama Belidl fidt btinén kapvén meg-feddé.
Ki-j6v 2. v. 13. 14. Gaudium est miseris socios habuisse malorum. E’ hat palmarium
argumentumok Fiistos Bdtydméknak. Amelyre felelek.

1. En azt nem tagadom; hogy a Papok-is Dohdnyosok nem volnénak; mert ha
én azt tagadnam, oly nagyot hazudnék, hogy ki-ki csuddlnd, mint fért ki szgamon. Az
experientia is engemet meg-cafolna. Ugyan-is, plerique gravissimis verbis praedi-
cant
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Innocuos calices, et amicam vatibus herbam, [39:]

Vimque datam folio, et laeti miracula fumi.

His versibus poema Raph. Thorii de Tabacco inchoatur.

Ugyan 8k ingeminallyak:

Da puer accensum selecto fictile paeto

Ut Phoebum ore bibam. Etc.

Desumtum est ex insigni poemate statim mentionati Raphaelis Thorii Galli
Medici Londinensis, de Tabaco. Azt hit igazdn mondod nagyobb részrél. 2. Nem
mind olyak a Papok, vagynak még akikriil igazin el-mondhatni, amit Eliseusrdl
a Sunamitis monda: Ez az Isten embere, szent ember. 2 Kir. 4. v. 9. akik-is mond-
hattydk: Ti vagytok bizonysdgok és az Isten, mely szentiil és igaxdn, és fegyhetetleniil
éltiink ti koztetek, kik hisztek. 1 Thes. 2. v. 10. Ezeket [v:] kovesd hat, akik a Chris-
tust kovetik. 1 Cor. 11. v. 1.

3. A Papok ganéjaban turkalsz te! Vétkes példdrsl nem kell himet varrani. Non
exemplis, sed legibus vivendum. Vedd-el a jét a Tanitotdl, s ha feslett életti, ne ko-
vesd &tet abban. Matth. 23. v. 23. O magdrdl szamot ad, te viselly gondot magad-
rél. Gal. 6. v. 5.

4. Szint’ gy nyitva a Papoknak a pokol ajtaja, ha biinben él, s abba meg-hal,
mint neked. Matth. 7. v. 22. 23.

V. Fiistés Bdtydnk ilyen csavargést-is gondol: Ha szintén biin-is a Dohdnyozds,
de csak kicsiny biin, s csak semmi nem kdrhozatos? Fel. Hijaban csavarja farkat
Rokank, mert [40:] majd csdvaban kel a béri. Joszte. 1. Engedgyiik-meg bar, hogy
kicsiny brin; de ha kicsiny-is, csakugyan kdrhozatos; hol-ott az Isten Torvénye el-
len val6; mivel a btin Térvény rontds. 1. Jan. 3. v. 4. Atkozott pedig minden valaki
a Torvény ellen vétkezik. Torv. 27. v. 26. Solt. 119. v. 21. s minden dtkozott viszont
kdrhozatra mélt6. Matth. 25. v. 41. ha az Isten & rajta nem kényoriil. 2. O magd-
ban és az & természetiben, csak egy-is nincsen kicsiny biin, mivel gy csak Ggy-is
nincsen menedékény. az az. az Istennek szoros itileti szerint 6rdk biintetést nem
érdemld. Torv. 27. v. 26. minden meg-kiilonboztetés-nélkiil allattya az Apostol,
hogy a biin[v:Inek zsoldgya haldl. Rom. 6. v. 23. Nem mondgya, hogy ennek vagy
amannak, hanem kozonségesen: Minden biinnek. igy sem sz6l: Hogy annak zsold-
gya, csak testi haldl; hanem: Haldl, akar lelki, s akar testi legyen-is az. Matth. s.
v. 19. Valaki a Torvény parancsolatinak, csak leg-kisebbikét-is meg-rontdndgya &e.
a Mennyeknek orszdgdban leg-kisebb [észen. Az az. Utols6 1észen, mivel ki-vettetik
a kiilsé setétségre. Im poklot hoz, Isten parancsolattydnak, csak leg-kisebbik meg-
rontdsa-is, természet szerint. S minden névvel nevezendd biin az Isteni Felségnek
meg-bantdsdval [41:] jar egyiitt, hat hogy volna kicsiny? Osztén, a leg-kisebb biin-is
leg-nagyobb, mert az Istennek#' leg-nagyobb meg-utdldsibol szarmazik; mert igen

41 konyorognél [az r azonnal javitva 6-bél]
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kicsiny dolog mid meg-bantani, leg-nagyobb meg-utdldssal vagyon &szve-kittetve.
Noha egyik a masikhoz képest nagyobb, avagy kisebb. Jan. 19. v. 11. Ezech. 5. v.
6. és 8. v. 16.

3. Hozza adom; hogy a Dohdnyozds az Isten tiy Parancsolatinak meg-rontdsa,
mint oda-fel meg-mutattam: kicsiny b(in-e hat?

V1. Rebeg igy-is Fiistds Bdtydnk: Dohdnyozdogdlok; hogy az 6érdég hivalkodds-
ban ne taldllyon. Fel. Tudom, hogy ezt csak hamissdgodban s csalfasd[v:]godban
rebeged; de még-is valaszt teszek red. 1. Akkor nem taldlna az 6rdog hivalkodds-
ban, amikor a kegyességnek tiszteiben foglalnad magadat, s sziintelen konyirognél,*
hdldkat adndl, Igét hallgatndl, Sacramentomokkal élnél, Sz. irdst olvasndl. s. a. t.
Ismét, amikor hivatalodat szorgalmatosan gyakorlandd. Ha Pap vagy, az Isten-
nek sz. konyvét sziinteleniil olvassad. 1 Tim. 4. v. 13. sziinteleniil vigydzz, &jjel
és nappal ne aludgydl. Esa. 62. v. 6. sziinteleniil a térésen ally, és konyorogj. v.
7. Ha kiils¢ Mester ember, tudni-il[42:]lik, Szabd, Varga, Sziics. s. a. t. vagy mun-
kalkodgyal, szabj s varj er8sen. Rom. 12. v. 6. 7. 8. 1 Thes. 4. v. 11. Ha paraszt
ember vagy, szants, vess, kaszally, kapally, farj, faragj. s. a. t. Ezekrél mondgya
Oremus Doctor: Semper aliquod operis facito, ut cum venerit tentator, te semper
inveniat occupatum. 2. Dohdnyozdogélvan az 6rdég térit keriilod hogy mér, hol-ott
abban benne vagy, s téle meg-fogattdl. Aki brint cselekeszik, az Ordégbdl vagyon. az
az. az 6rdogot kdveti Ggy, mint lator fiti az ageb attyit, és annak lelkétdl birat-
tatik, abban tudni-illik, hogy vétkezik, tigy mondgya a sz. Janos. 1 Jan. 3. v. 8.
Te dohdnyozdogdl[v:]van biint cselekeszel, még pedig, ex malitia, gonoszsaghdl, és
el-tokéllett szantszandékbol. Tehét az Ordoghdl vagy.

VII. Az Egyhazi személyek koziil némelyek azt mondgyak; hogy a Dohdnyo-
zds adiaphorum quid koz dolog. Tollatur, Ggy mondnak, abusus, et maneat rerum
substantia, et maneat usus. Fel. O nyomorék, 6 sovdny Theologusok! Hiszem ez a
Regula csak azokban a dolgokban j6, amelyek sziikségesek, avagy magokban igen
hasznosak. A Dohdnyozds pedig sem nem sziikséges, sem onnon magiban nem
igen hasznos. [431]

Osztan, legyen tgy bator tollatur ebusus, et maneat usus, atqui usus Tobacci
praeter medicinalem omnis est a malo, igy-is csakugyan ki-maradtz, mint kutya
szar a hébiil.

VIII. A vétkezbknek sokasdgdval akarja fiistds batydnk meg-menteni az & Deli-
14jat: Hiszem, Ggy mond, nemcsak én Dohdnyozok, avagy én kiviilsttem egynéhdny
emberek; hanem tébbire, minden nembeli, rend-beli, és dllapot-beli emberek szeretik
a Dohdnyozdst, Nemesek s nemtelenek, Urak s szolgdk, Vének s iffiak, Gazdagok s
szegények, Papok, Mesterek, Dedkok, Notdriusok, Tandcs-beliek, Cigdnyok. s. a. t.
Fel. 1. Igazdn mondod; mert ez [v:] vulgare, et quasi epidemicum scelus. Ime minden
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testet el-fogott a betegség, és minden sxivet az erdtlenség. Tetétiil fogua talpig nincsen®
e testben épség, sem szépség, hanem merd senyvedék, daganat, kékség, evesség, és
olyan, mint amag el-orbdncosodott, el-hagyatott, kotetlen és kenetlen seb, mint az
Esaids sz6l c. 1. v. 5. 6. De azért ezt-is meg kell tudnod, hogy a kegyeseknek s iid-
veziilenddknek szdma igen kicsiny, melyet az {rasbSl {m meg-mutatok: A régi Vildg
fenn-allott 1646. esztenddkig, az (id$ alatt mennyi myridsoknak myri[44:]4sok
volt? a Néé idejében mint meg-veszett vala a Vildg! Tekinte Isten a foldre, és ime
meg-ferteztetett vala. Mert minden test (ember) meg-fertextette vala ax 6 titdt a fol-
dén. Ter. 6. v. 12. az egy N6ét ldtta Isten igaznak lenni akkori emberek kézott. c. 7. v.
1. Sodomaban, és abban az egész tartoményban, nem taléltatanak tiz igazak. 18. v.
32. lllyés-is azt mondgya vala, hogy az Izrael fiai mind el-hagytdk az Istent, s & csak
egyediil maradott; noha még titokban egynihdnyan valdanak. 1 Kir. 19. v. 10. 14.
18. Jerusdlemben (az hol-ott Isten hdzas s tiizes volt, mint mi Magyarok szélank.
Esa. 31. v. 9.) egy igazat Is[v:]ten nem taldla, akiért neki meg-kegyelmez vala. Jer.
6. v. 1. David-is azt mondgya, hogy el-fogyott a szent, el-fogytanak a hivek az embe-
reknek fiai koziil. Solt. 121. v. 2. Micheds-is azt mondgya, hogy el-veszett a foldriil a
j6-tevd ember egy igaz-is nincs az emberek kozitt. Mic. 7. v. 1. 2. az Ur Christus azt
mondgya; hogy széles a kapu, és tdgas az iit, amely viszen a veszedelemre, és sokan
vagynak, akik azon mennek. Matth. 7. v. 13. az iidveziilendSket kicsiny nydjnak
nevezi. Luk. 12. v. 32. s a Préfétak maradékoknak nevezetivel designéllyak: Joel.
2. v. 32. Esa. 10. v. 21. ugyan azon tetszik-meg abbdl-is; hogy a meg-vettetett,
[451] Gjja nem sziilettetett hitetlenek Vildgnak neveztetnek sok helyeken; mert
nagyobb része e Vildgnak & belslsk 4ll. Jan. 1. v. 10. és 7. v. 7. és 14. v. 17. és 15.
v. 18. 19. és 16. v. 11. 20. 1 Cor. 11. v. 32. Eph. 2. v. 2. az embernek fia el-jovén az
utolsé itiletre, nem fog taldlni hitet e f6ldon, igy mond édes Uram. Luk. 18. v. 8. ezer
férfi koziil egy vagyon, de exer asszony koziil nincsen egy, kegyes s idveziilends, igy
mond Salamon, az 6 Egyh4zijaban. c. 7. v. 28. alias 27 (excutito hic textum Hebra-
eum) az tidvezitd kegyelem, ritka kegyelem, még azok koziil-is kevésben talaltatik,
kiknél a kiilss eszkozok vagynak, hanem egy Vdrosbiil egynél, [v:] egy nemzetségbdl
ketténél. Jer. 3. v. 14. Hat szdz ezer Exod. 2. v. 37. embereket hozottki az Ur Aegy-
tombdl a pusztaban, hogy az igéretnek foldére Sket be-vinné, asszonyokon és az
aprécskdkon kiviil, akik még nem szamlaltatnak vala, és ebben az Gtban ezer mo-
dokon. Deut. 8. v. 4.4 és 32. Istent8l meg-segittettek, mindazonaltal ezt a foldet,
melyet az Ur nékiek kegyelembd| igért vala, az & btinokkel el-vesztették; Num.
4. V. 1L 12. 23. 24. mivelhogy ennyi szdz ezer emberek koziil erre a foldre csak
ketten mentenek-be. Amelyet majd minden Doctorok igy magyardznak, hogy az-
altal jelentessék az [46:] el-kdrhozanddknak sokasdga, és az tidveziilendéknek kevés

43 [...] és 32.
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volta. Tébben mennek annakokaért a fekete seregben; hogy sem az Ur seregében.
Mert sokan vagynak a hivatalosok, kevesen pedig a vdlasztottak. Matth. 20. v. 16.
és 22. v. 14. Nem csuda hdt, hogy te-is, fiistds Bdtya, annyi magaddal vagy a
fiistolgésben. 2. A vétkexSknek sokasdgdval mentegetni valakinek az & biinét annyi,
mint, socios, comites ad gehennam quaerere, non excusare peccatum. az az. tarsokat,
uti tarsokat keresni a gehenndra, nem a biint meg-menteni. A sokakkal ink4bb
akarsz te el-kdrhoztatni, hogy nem mint [v:] a kevesekkel meg-tartatni, majd egy oly
formdn mint Ratholdus, a Frisiaiknak Fejedelme, aki Carolus Mertellus ideiben
regnalt. Middn a Frisiusok a Keresztyéneknek hitire kénszeritetnének, 6-is hogy
mar a Keresztséget fel-veszi tettetni akarvan, az egyik labat a vizben be-teszi, s
a Piispokre fordulvan téle azt kérdi: hogy ha a meg-holtak koziil tébben vagynak a
pokolban, avagy menyorszdgban?! Mikor pedig a’ felelne, hogy nagyobb a pokolban
lévsknek szdma, mindgyarast labat vissza-vonta, mondvén: [47:] Annakokdért én-
is a sokasdgot kévetem. Valamennyin lesztek, konnyen el-fértek Tophetben; mert
Isten mélyen és szélesen csindlta azt. Esa. 30. v. 33. 3. A btindsoknek sok voltok, nem
kicsinyiti, hanem inkabb neheziti a bint, mint a régi vildgban. Ter. 6. v. 12. 13. és
Sodomdban. 13. v. 13. és 19. V. 4. 4. Ldm Enoch és Noé, nem kovették az 6 idejek-
beli sok gonoszoknak veszett erkélcsiket® s rendeletlen cselekedeteket. Ter. 5. v. 22.
és 6. v. 9. mint J6safdt. 2 Chron. 17. v. 4. Job. Job. 1. v. 1. s Ddvid-is. Solt. 17. v. 4. 5.
Amaz [stenes erds férjfic pedig a Jésue, ugyan tudomanyt t8 az egész nép [v:] hal-
lattdra, hogy ha 6k mindnydjan el-szakadnak-is ag igaz Istentdl, 6 mindazdltal hdza-
népestél ay Urnak szolgdlna. Jos. 24. v. 15. Ezeket kellene neked kovetned. Solt.
119. v. 63. s nem a gonoszokat. ibid. v. 115. 5. Nem a mds embernek cselekedete, a te
életednek reguldja; hanem az Istennek Torvénye, ehhez kell szabnod és rendelned
életedet és cselekedetidet. Esa. 8. v. 20. Ezech. 20. v. 19. Luk. 16. v. 29.

IX. Mondogattya fiistds Bdtydnk im ezt-is: Meg-szoktam mdr én a Dohdnyozdst,
s nehezen, avagy még nem-is hagyha[48:]tom im-mdr el? Fel. 1. Igazdn mondod,
hogy meg-szoktad; mert annak meg-szokasa lelki-ismeretedet el-lopta, és oly szem-
telen dlnok emberré lettél; hogy sem az Istent nem féled, sem pedig az embereket
nem bocsiilod. 2. Azt-is igazdn mondod; hogy nehezen hagyhatod im-madr el: mert a
szokds, mintegy mdsodik, és mint-egy felyiil épittetett természet, amint Agoston . c.
le Ma mondgya. Meg-gy6zni a sxokdst kemény harc, amint ugyané mondgya.+’ in
Ps. 30. Tartydk a gonosy szokd[v:]sok, akit egyszer meg-fogtanak, és minden-nap ke-
ményebbekké lesznek, nem-is végezddnek elébb el, hanem amikor a biinésnek élete el-
végezddik, igy mond a Nagy Gergely.#® ib. 15 Moral Mert a btinék, jéllehet nagyok
és rettenetesek, amikor szokdsban mentenek, avagy kicsinyeknek, avagy semmiknek

45 [l c. le Mal]
46 [in Ps. 30.7]
47 [ib. 15 Morall]
48 Ench. [.]
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lenni hitetnek, Ench.# 82. amint Agoston mondgya. Az 6v szokdsnak régiségével
(amely most természetté valtozott) a vétkeknek kivandsi, im-mar a léleknek [49:]
csontyaiban és velSiben meg-gyokereztenek, nem kiilonben, mint a sydrag beteg-
ség, amely az ember testének belsd részeiben hever, minden orvosldst meg-csal,
sem valamely orvossigot nem veszen-be. Jer. 13. v. 23. Ugyanazont az Idvezitd
meg-mutattya, a negyednapi halott Ldzdrnak fel-tdmasztdsdban, kit nagy fen széval
valé kidltdssal, és lelkének meg-buzduldsdval kolte-fel; hol-ott mondazondltal mas
halottakat a nehézségnek sokkal konnyebb jeleivel koltott-fel, hogy meg-jelen-
tené az Ur, mely igen nagy csulv:]lda legyen. Istennek a negyednapi és meg-biisz-
hédott halottat fel-timasztani. az az. a vétkezésnek meg-szokdsdban el-temettettet
meg-tériteni. E négy napok koziil pedig elsd, amint erre bizonysdg Agoston D.
Serm® Joh. 44. a csiklanddsnak gyénysrkodtetése a szivben: a mdsodik az egyezés: a
harmadik a cselekedet, a negyedik a szokds, és 8, ki azt a negyedik napot el-érte; mint
a Ldzdr, nem koltetik-fel, hanem ha az Idvezitének igen nagy szavdval és konny-
hullatdsival. Jan. 11. v. 33. 35. 43. 44. J6l mondod hat, hogy te-is a Dohanyozast
nehezen hagyhatod-el. Hoc opus, hic [50:] labor est. 3. Azt mondod; hogy avagy
még nem-is hagyhatod-el? Ha gy, tehit a te biinddben halsz-meg és gy, pokolban
emeled-fel szemeidet. Részed leszen a tiizzel és kénkdvel ég6 todban. Jel. 21. v. 8.

X. Ama btinokkel meg-terheltetett Katondk, akik a Sdtdnnak adtdk magokat
a bint-tételre, mentegetik fgy-is magokat. En azért Dohdnyozok; hogy amikor Strd-
zsdn vagyok, el ne aludgyam? Fel. 1. Csak akkor dohdnyozz hat, amikor Strdzsdn
vagy, s mdsszor ne. 2. El nem hitetheted velem; hogy a dohdnyozds az dlmot el-
(izze; hol-ott az dlom nyugodalom, amely a szivtdl az agy-velére fel-[v:]emeltetett
nedvességektdl szereztetik, amelyek mikor ott meg-hivesitették, vissza-térvén a
szivre, melegét annak meg-hivesitik. Itt im-mar a dohdnyozds mit haszndl, avagy
mit drt. Egy embernek szdjabol nézem-ki, aki ama biin szaporité utolsé Kuruc
vildgban katona vala, hogy azt monda: Hogy mikor a Strdzsdn volt, eleget dohdnyo-
zott, de csak rd ért afeldl ax dlom. 3. L4m Jdkéb nem dohdnyozott a mezén, amikor a
Juhok mellett strdzsdlt, még-is afeldl el-tdvozik vala az 6 dlma az & szemeitdl, amint
maga mondgya. Ter. [51:] 32. v. g0. Te-is el-strdzsdlhatnal hat dohdnyozds-nélkiil,
ha a Jakob lelke volna te benned-is. 4. Engedgyiik-meg bdr, hogy a strazsdn a
Dohanyozasnak azt a hasznat vennéd; gy de nem jé gonoszt cselekedni, hogy jé
jovjon-ki beléle. Rom. 3. v. 8.

XI. Takargattya Fiistds Bdtydnk az 6 bél-poklossdgot im ilyen burokkal-is: Is-
ten minden-féle fiiveket, fakat, ax ember kedvéért, és ax embernek haszndra s javdra
teremtett. Szabad hdt embernek mind azokkal élni: és igy nekem-is a Dohdnnyal sza-
bad élnem? Fel. 1. Szent [v:] igaz az; hogy az Ur Isten, minden filveket, fdkat, az em-

49 Serm [. ... ... ]
50 [utélagos betoldas: 7. 8.] 10.
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bernek kedvéért teremtett, aminthogy az egésy Vildgot azért teremtette. Mert meg-
ékesitette a foldet, fdknak, fiiveknek meg-mondhatatlan sokféle gyonyoriiséges
voltdval, melyeknél az embereknek, nemcsak testek tdpldltatnék, hanem szemek-is
tekéntettel gyonysrkodnék, és ha betegségek torténnek, orvossdggal testeket gyd-
gyitandk, az honnét, igazan szoktdk a mi Magyarink mondani: Hagyott Isten,
minden-féle fiiben, [52:] fdban, orvossdgot. Innen vagyon, hogy Solomon sok szép
konyveket {rt vala a fdkrdl, és fiiveknek természetiriil, disputdlt a plantdkrél, a
Librdanusnak Cédrusdtdl fogva az Isépig. az az a toveknek nemeirdl fejenként, mind
nagyokrdl, mind kicsinyekrdl. 1 Kir. 4. v. 33.

2. Igaz az is, hogy mindazokkal szabados dolog az embernek élni, aki tudni-illik
vélek torvényesen és igazdn tud élni, amely ebben 4ll, hogy ember azokkal arra
a végre és haszonra éllyen, amelyre. Istentdl teremtették tudni-illik, amelyeket
eledelre teremtett, éllyen [v:] azokkal tdpldltatdsdra, amelyeket gyonydrkodtetés-
re teremtett, azokkal éllyen a végre; amelyeket pedig orvosldsra teremtett, éllyen
azokkal arra. Amelyekhez mind meg-kivantatik, hogy mindeneket az Isten dicsé-
ségére cselekedgyék. 1 Cor. 10. v. 31. és azokkal Hitbdl éllyen. Hab. 2. v. 4. Lasd
Stresét. L. C. de Fide. pag. mihi. 204. 205. 206. Es ama nagy emlékezet(i Csiizi
Jakab Kincses Tar-hdzat. p. 117. seqq. 3. lgaz az-is végezetre, hogy neked-is szabad
a Dohdnnyal élned. De te azzal nem élsy; hanem vissza-€lsz: hol-ott azzal nem
orvossdgul élsz: annak pedig minden haszna az orvossdghoz valé haszndn kiviil, a
gonosztdl vagyon. [53]

XIL. Ilyen csavargast gondol Fiistés Bdtydnk. Mivel tudnd magdt mulatni az
ember, ha nem Dohdnyoznal Ita, me praesente, grunniebat. 1703. 22. Jun. in sylva
Bagosiensi, cum ex Generali Csatérini celebrata redirem, Stephanus Kis, auriga,
Tabacco-helluo. Fel. 1. Hat, még mulatni-is akarod magadat? hivalkodni akarsz hit
te, amelyet igen kellene keriilndd, hol-ott az embert kezdetben nem hivalkodds-
ra; hanem munkdra teremtette az Ur Isten. Ter. 2. v. 15. minekutédna pedig a
biint kovette az dtok, az & dbrdzattya veritékjének kenyerével él az ember, semmi
vége nincsen-is a munkdknak és nehézségeknek mind addig, miglen a féldben, [v:]
amelybdl vétetett, vissza-tér. Ter. 3. v. 19. hat napokon munkdlkodgydl, és csele-
kedgyed minden te cselekedetedet, igy mond Isten a Tiz igékben. Ki. j6v. 20. v. g.
A Nap az & vildgossdgdt az embereknek azért adgya, hogy anndl jobban mun-
kalkodhassanak. Solt. 104. v. 22. 23. az ember sxiiletik a munkdra, és a maddr
a repiilésre. Job. 5. Ti magatok tudgydtok, mi médon kellyen minket kovetnetek;
mert nem rendeletleniil viseltiik magunkat ti koztetek. Sem pedig senkinek kenyerét
ingyen nem ettiik, hanem faradsdggal és nyomonriisdggal, é&jjel és nappal munkdlkod-
vdn, hogy senkit koziiletek meg ne terhelnénk — Aki nem munkadlkodik, ne-is egyék,
igy mond Pal [54:] 2 Thes. 3. v5' 7. 8. 10. Otium diaboli pulvinar, a hivalkod4s

51 {ires oldal
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6rdog parndja. Mert a hivalkodéknak szivekben az érddgnek igyenes be-menés-
re vald 1t nyittatik. Ezért mondattdk a pogany Philosophusok: Otia dant vitia,
a hivalkodasok adnak vétkeket. Es az emberek semmit nem cselekedvén, rossyul
cselekedni tanulnak. Amellyel az Ecclesiasticusis egyez: Sok gonoszsdgot tanitott
a hivalkodss. c. 33. v. 28. Aron-is meg kell venni az alkalmatossdgot a jol csele-
kedetre. Eph. 5. v. 16. II. Ha mulatni akarod magadat, taldlsz magad mulatdsira
valé szent alkalmatossd[v:]got. Tekintsd-meg a Jehovdnak dolgdt. az az az 8 Atyai
gondviselését, mellyel minden teremtett allatokra gondot visel és amelyet az {rds
szerte széllyel, kivaltképpen pedig egynéhany Soltdrokban kommendal. 104. 145.
és 147. Lasd Urunk mit ad-ki. Matth. 6. v. 26. 28. 29. Luk. 12. v. 24. 27. Es az &
itiletinek példait, melyeket mar régen az hdlddatlanokon, és a meg-dtalkodtakon
végben-vitt, és még ma-is végben viszen. Leg-elsében-is pedig az & teremtésivel
vissza-¢élékén. Luk. 17. v. 32. Ez ilyen példdknak pedig emlékezetben kell tartat-
niok; hogy arrél gondolkodgyal, amit Urunk az Evangéliomban ki-ad, tudni-illik,
hogy nemcsak azok btindsok, akik im-[55:|mdr biintettetnek; de ugyanazont fogjak
szenyvedni mindnyéjan, akik ugyanazonokat cselekeszik. Luk. 13. v. 3. 4. 5. Es az
6 kezeinek cselekedetit gondold-meg. Az Isten kezeinek cselekedete Pedig, az Eg és a
Fold, és valamelyek azokban vagynak. Avagy a teremtett dllatok, melyeket Isten
teremtett. Neh. g. v. 6. Solt. 8. Sid. 2. v. 7. Egy széval meg-mondva: Ez vildg-
nak alkotmdnya, melyb8l mint szép aranyas bétitkkel iratott komyubdl, ember az
Istennek mindenhaté erejét, bolcsességét, és jévoltdt, meg-ismerheti (amiképpen a
j6 és szép épiiletbdl, az épitének josdga, és bolcsessége; meg-ismertetik) [v:] s ennek
szemlélésébdl az 6 dicséségének magasztaldsara indittathatik. lasd. Esa. 5. v. 12.
Ez elég alkalmatossigot ad a magad mulatdsara. Solt. 19. és 148. Praesentemque
refert quaelibet herba Deum. Ezzel-is mulatta magét Ddvid. Solt. 8. Te-is eléggé
mulathatod ezzel magadat. Ugyan-is fejenként a teremtett llatok hdrom szdvkal
az embert meg-szélittydk: Accipe, redde, cave, Vedd-el, add-meg, keriild-el. az az.
Vedd-el a j6-téteményt, add-meg az adéssdgot, keriild-el (hanemha meg-addndod)
a biintetést. Olvasd-meg ide, Ludov. Granat. Ducis peccatorum. lib. 1. part. 1. cap.
3. pag. mihi. 37. 38. 39. [56:]

XIIIL Csellengez és haboz igy-is Fiistds Bdtydnk: Szokds im-mdr a dohdnyozds
minden Nemgetek s emberek kozott? Fel. 1. A Szokds igazsdg-nélkiil tévelygésnek
6vsaga. Cypr. ad Pomp. 2. A Szokdst hijaban hanyod; mert nem a szokds a mi éle-
tiinknek reguldja, nem ahhoz kell szabnunk életiinket: hanem az igazsdg, az Isten-
nek Térvénye, és ami azzal egyez, avagy azzal nem ellenkezik, aszerint kell viselned
magadat és cselekedetidet. Esa. 8. v. 20. Ezech. 20. v. 19. Luk. 16. v. 29. A Christus
sem mondotta, hogy: En vagyok a szokds; hanem hogy: En vagyok az igazsdg. Jan.
14. v. 6. Akar mely régi legyen annak-okaért a Szo[v:]k4s, de az igazsdgnak ceddlni?
kell, és ha azzal ellenkezik, csak lobbantsd hitad megé. A szokdsrdl olvasd-meg
Petrus Martyrt. Loc. Com. Class. 1. Loc. 10. p. m. 35. a. b.
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XIV. Mozgattya Fiistés Bdtydnk az Apostolnak ama szavait: Az Istennek min-
den teremtett dllattya j6. 1 Tim. 4. v. 4. A Dohdny-is, Ggy mond, j6 hdt. Argu-
mentum hoc quandam prolatum a Tabacco-helluone. P. S. Pastore. Fel. 1. Ugy
de, amiben a dolognak a veleje, és a beszédnek magyardzattya s értelme 4llana, azt
el-hullatdd s hagyad, s jol el-csipel benne; mint az érdég Christus Urunk ellen
vetélkedvén a gr. [57:] Soltarbdl, el-lop4 ezt; hogy: A te utaidban. v. 1. Mert 14t
tya vala, hogy az 6 ellene volna, és a Christustdl abbdl meg-gy&zettetnék. Matth.
4. v. 6. Az Apostol szovai igy folynak: Az Istennek minden teremtett dllattya jo,
és semmi meg nem wvetendd, amely vétettetik hdldddssal. Mert meg-szenteltetik az
Istennek igéje dltal, és a kényorgéssel. Hallod! ag Istennek minden teremtett dllattya
j6, és semmit meg nem kell vetni, ha hdldddssal élnek azzal. Im-mar, te Tabacco-
helluo! halad4ssal élsz-e az Istennek teremtett dllattydval, a Dohdnnyal? Vallyon s
mikor dohdnyozni akarsz, fohdszkodol-e-fel az Istenhez? [v:] kényorgesz-e ez, avagy
ahhoz hasonlé forman: En Istenem s édes Atydm, ki mindeneknek teremtdje, meg-
tartdja, és tdpldldja vagy, dldgy-meg engemet lelkemben, dldgyad-meg énnekem ezt
a te teremtésedet-is, amellyel most a te bévséges j6-voltodbdl testem tdpldldsdra élni
akarok, adgyad hogy ezzel meg-elégedvén, lehessek alkalmatosabb dicséséges Newved-
nek magasztaldsdra, s hivatalos tisgtemnek jobb médgydval s boldogabbul valé ki-
vetésére. S amikor a dohdnyozdst el-hagyod, akkor-is fohdszkodol-e-fel Istenhez, s
mondod-e: Aldott légy édes j6-tevs. Atydm, hogy mostan-is meg-elégitél engemet a
te dlddsoddal halandé testemben. [58:°] [v:3] [50:] hogy iszonyodva s irtézva from!
Diabolicum hoc argumentum ex impuro suo ore evomuerat Ploni Almoni. 1711.
Mense Septembris. Fel. 1. Oh foldet, mennyet meg-reszkettetd szorny( kdrom-
kodds! Oh orszdg latranak lator szava! Egek reszkessetek-meg! Latd kegyes ember,
mire viszi azt a Sdtdn, aki neki adta magat a biin-tételre, magét neki birtoka al4d
vetette; mint meg-vakitotta elméjét, hogy az igazsdgnak vildga be ne hasson beléje.
2 Cor. 4. v. 2. mint cselekeszik & benne Eph. 2. v. 2. Oh vakmer6! 6h minden Isteni
félelemttil iires ember! 6h érdégnek nyavalyas rabja! Ah 6rék tiizzel expidltatands,
meg-perzseltetends hitetlen! gy kell-e az Istennek 6rokké [v:] és természet szerint
valé Fidval banni? akir(il még az érdégok-is bizonysagot tettek, hogy az & Isten-
nek ama szente. Mark. 1. v. 24. akiben btin nincsen. 1 Jan. 3. v. 5. meg-kisirtetett
lévén mindenekben, mindaziltal a biint6l meg-vdlva. Sid. 4. v. 15. aki fogontaték Sz.
Lélekedl, sziileték sziiz Mariatdl. Luk. 1. Ihen te azt, aki nem tudott biint. az az. aki
biin-nélkiil volt, és a vétekkel meg nem ferteztetett. 2 Cor. 5. v. 21. btindssé-teszed.
Hogy mered magadat Christus szolgdjdnak mondani? A szolga tisxteli az 6 Urét, hol
itt az § tiszteleti? Mal. 1. v. 6. Fél8, hogy érdég ne légy az & szolgdi kozott, mint a
Judds-is vala az & tanitvdnyai kozote. Jan. 6. v. 70. Es [60:] fé18, hogy amazok koxziil

52 iires oldal
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valé ne légy, akik ama napon & neki ezt mondgydk: Uram, Uram nem de nem a
te Nevedben préfétdltunk-e? Kiknek akkoron valldst tészen: Hogy semmiképpen nem
ismertelek titeket, tdvozzatok-el én télem, akik cselekeditek az dlnoksdgot. Matth.
7. v. 22. 23. Isten! bezzeg igen meg-verted ezt vaksdgnak lelkével igaz itiletedbdl!
De szand-meg 8tet, és nyisd-meg szemeit irgalmassdgodbdl! Fel. 2. Hallod-e-te
bél-poklos, sét merd pokol szdjii és nyelvti! igaz az, hogy az Ur Christus, gyakorta
szokott vala az Olgj fdk hegyére menni. Tanit vala nappal a Templomban, éjszaka
pedig ki-menvén azon a hegyen va[v:]la. Luk. 21. v. 37. amely & neki szokdsa vala,
oda szokdsbdl jar vala. Luk. 22. v. 39. l4sd. Matth. 21. v. 1. és 24. v. 3. Mdrk. 11.
v. I. és 13. v. 3. Luk. 19. V. 29. 37. Jan. 8. v. 1. oda ment akkor-is, amikor mar
szintén meg-fogattatandé volna, és kevéssel azutdn haldlra adatands. Matth. 26.
v. 30. Mark. 14. v. 26. Luk. 22. v. 39. amelyet Juildds-is jol tud vala. Jan. 18. v. 2.
fel-témaddsa utdn, ugyan onnan-is mentfel az Egben. Csel. 1. v. 12. Szerette hit
6 Felsége az Olajfdk hegyét, s gyakorta oda-is gyiilt szve ax ¢ Tanitvdnyival. Jan.
18. v. 2. Talam Dohdnyozni jart vélek oda, mint te szoktdl imide amoda, a te
compotoriddal egyiitt jarni? Apage blasphemiam diabole incarnate! obmutesce Canis
impurissime! Szokas[61:]bdl jart (mint elébb-is monddm) & Felsége arra a hegyre,
mint az Evangélista nyilvdin mondgya. Luk. 22. v. 39. eleve tudvan mindazokat,
amelyek 8 red azon a hegyen kovetkezenddk valdnak; annakokaért elébb-is azt a
helyet gyakorlotta, amelyen tudgya vala, hogy valaha meg-fogattatnék. Amelybdl-
is meg-tetszik, hogy & az & haldldrél val6 elmélkedésben gyakrabban forgott 1égyen,
hogy magat ahhoz j6l készitené. Szokott és kedves helye vala hét az a hegy & neki;
mert tudgya vala, hogy azon fogna el-drultatni, annak-ok4ért azon 6romest forog
vala, mint kiiszkédd, maga gyakorlé helyen, amelyen [v:] a Vidltsdg munkdjdt neki
el-kellett kezdeni. Konyérgésnek okdért-is szokott vala ide menni tanitvanyival,
mint m4s hegyre-is ment. Mark. 6. v. 46. Luk. 6. v. 12.

XVI. Mondogattya Fiistds Bdtydnk ezt-is: Ldm ama nagy derék tudds emberek-is
eleget Dohdnyoznak. Altal ldttydk azok az rdst? Fel. Lehet valakiben sok tudomdny,
de semmi kegyelem nincs a tudomdny mellett. Az Ordégoknek tobb tudomdnyok
vagyon Isten felsl, hogy sem e vildgon [év8 minden embereknek. Mert noha 8k
el-vesztették szentségeket az 6 esetek altal; de nem vesztették-el az 6 tudomdnyokat.
Innen az & tudomanyokrdl hivatnak Aapoveg. [62:] az az. tuddsoknak; de ugyan
mas-képpen az 6 gonoszsagokért AtoBoAot. az az. kdromlék; ha anndl tudésabbak-
is, de ugyan csak ordogsk k. Derék tudés vala Biledm, aki igazdn préfétdla ugyan,
az Izraelnek a pogany nemzetségeken valé gybzedelme, ag igértetett Canadn foldére
valé be-menetele, és a Szabadité Messidsnak abbél valé szdrmazdsa, és annak orszdg-
ldsa fel6l. Szam. 24. de azért ugyan csak hamissdgnak cselekeddje vala: Jiiddsnak-is
elég nagy tudomdnya volt; mert Evangéliom hirdetdje volt; de érdég volt afeldl. Jan.
6. v. 70. s az & helyére ment. Csel. 1. v. 25. A Farizeusok elég tuddsok voltak. Rom.
2. v. 17. 18. de ugyan csak Vipe[v:Jrdknak nemzeti valdnak. Matth. 3. v. 7. A {5 teli
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lehet tudomdnnyal; de a sziv egy cseppet sem jobb azzal, ha valami egyéb nincs
abban. A természet vizsgalék mondgydk, hogy a Varas-békdnak a fejében Gyongy
vagyon, de a béli rakva méreggel. llyen a meg nem szenteltetett nagy tudomany
ember. Oh mely sokan mentenek tudomdnnyal rakva pokolban! Innen mondatik:
Sinite sapientes hujus mundi sapienter descendere ad infernum. Engedgyétek-meg,
hadd mennyenek bolcsen pokolban e vildgnak bolcsei. A szegény irds tudatlan
Vildg, menyorszdgban megyen, sok tudds emberek az 6 nagy tudomanyokkal po-
kolban [63:] mennek. Jan. 7. v. 48. 49. Egy barom pésztorrdl Luther Mdrton ilyen
histéridt ir. Tom. 5. super Magnificat. Mikoron két Cdrdindlok mennének a Cons-
tantiai gy(ilésben, latnak egy pdsztort a viz parton dllani kényvezve és sfrva, hozza
kiild az edgyik, s kérdeti téle az okdt, miért sirna? s mond nagy séhajtva: Ldtde
ama it Varas békdt? Azon sirok, hogy engemet az Isten, az & képére és hasonlatos-
sdgdra teremtett, ennél ax undok békdndl, mind formdval, s mind okossdggal sokkal
méltdsdgosbbd tétt, s még-is én oly hdlddatlan vagyok, hogy soha ezt ax Istennek meg
nem koszonhetem. Annyira meg-indult ezen a Cardindl, hogy [v:] az egész Conci-
liumban fel-kidlta Constantidban s monda: Surgunt indocti, et rapiunt coelum, dum
nos cum doctrina nostra in Gehennam detrudemur. Fel-kelnek a tudatlanok, és el-
kapjdk a menyorszdgot, midén mi a mi tudomanyunkkal a Gehenndban le-taszit-
tatunk. No immadr innét essél gondolkozéban Fiistds Bdtya! amikor azt mondod,
hogy ama nagy derék tudds emberek-is eleget dohdnyoznak; akik dltal lattydk az trdst;
fél6,* hogy azokban semmi kegyelem’ ne legyen a% tudomdny mellett, a fejekben
vildgossdg vagyon, a szivekben lelki melegség nincsen. Ovjon minket Isten attdl;
hogy effélékkel mi egy kenyérre legyiink. Solt. 1. v. 1. Ter. 49. v. 6. [64:]

XVII Tekereg még-is s facsarog Fiistds Bdtydnk s ilyen héberrel emeliti tigyét:
En még eddig semmi Authort nem olvastam, aki a Dohdnyozdst culpdlta, feddette s
vétkesitette volna. Mi sziikség hdt valakinek az ellen zajogni: akinek nem kell kénnyii
el-lenni anélkiil? Fel. Hat ugyan nem olvastal semmi Authorban réla? 1. Nem; mert
amikor foglalatosnak kellene lenned 1 Ti5” 4. v3® az olvasdsban, foglalatos vagy
a bor-italban, a Kényv helyett a Kancsét, a palaszkot, a pohdrt forgatod, iddogdlsz
amikor tanulnod kellene. Matth. 24. v. 48. 49. avagy ha nem dorbézolsz, dohdny-
0sz, és igy a drdga tid6t csak el-veszted, az honnét méltdn s igazdn mondhatod te:
Heu perdidi diem! Osztan, a tudomdny azé, aki hdzdban il, nem azé, a ki e® [v:]

2. Nem-is az Antilldkban s Postilldkban olvashatsz arrél, amelyekben te unice
gyonyorkodol, esztendénként elsl s meg eldl kezdvén Sket, avagy koziilok néme-
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lyeket, nem lévén gyakoroltatott érzékenységid supra vulgus fidelium az frasokban,
tgyhogy az Apolléval mondattathatnal hatalmasnak az trdsokban. Csel. 18. v. 24.
3. Hat ugyan nem olvastal az Authorokban réla, akik azt culpdlndk s karhoztat-
nak? Nem olvastad hat te Mdsest és a Préfétdkat, akiket hallgatnod kellene. Luk.
16. v. 29. Ama Indiai szamdr Bardtnak posteritdsa vagy hat te, aki a tobbi kozott
igy {r vala: Nihil igitur amplius adda, nisi hoc unum, quod liber quidam,* qui Biblia
[65:] vocatur, mihi valde est necessarius, quem si ad me mitti curaveris. &c. Magya-
rul: Semmit annakokdért tobbet hozzd nem adok, hanem csak ezt az egyet; hogy
egy néminem( konyv, aki Biblidnak hivatik, énnekem igen sziikséges, amelyet
ha hozzam kiildetsz. s. a. t. Ihen ez a szamdr Bardt azt sem tudgya, micsoda konyv
a Biblia. Exstat in libro cui titulus: Epistola ex Hispania nova. fol. 127. in ocatvo.
Mert ha azokat nem cursim, obiter et perfunctorie; hanem rebus intentus, olvastad
volna, vildgoson eszedben vehetted volna, hogy azok a Dohanyozdst culpdllydk.
[m én succinete, hét Prédikdcickban elédben adtam. 4. Kivénsz-e Authorokat réla
olvasni? Olvasd-meg ama nagy Theologust, Gisb. Voetiust. Dispp. part. 4. pag.
389. 390. 495. Ra[v:]phael Thoriust, de pato seu Tabacco. Stratenust, de erroribus
popularibus. Hegidius Everardust, de Nicotiana: Carolus Stephanust, de Agricultura.
Matthiolust. de Nicotiana majore latifolia. Comment. in Dioscor. L. 4. c. 64. 5. Nem
olvashadd azt, Ggy tudom, ilyen névvel, hogy Dohdny; mert Ggy csak mi nélunk,
Magyarokndl neveztetik, de még mi koztiink sem mindenekt&l. Az Americaiak
hivjak Petum. Masok Picialt. Masok Petebecenus. Masok Hyoscyamus Peruvianus.
Misok Nicociana. Masok Herba Regina, Kirdlyné asszony fiive. Masok Herba S.
Czucis. Szent kereszt fiive. Masok Vulneraria planta Indica: Indiai sebgyogyitdsra
hasznos (i planta. Sana sancta Indorum: Indiaiak egészséges szente. Masok Herbe
dela Roine mere. Masok Tabac, Tabac nevé szigetrSl. A magva, a Nap-nyugati
Indidbdl, akik[66:]nél nedves és drnyékos, s konny( foldben terem, hozatott-be
els8ben Eurépdban. Lasd Matthiolust. loco paulo ante citato.

XVIII. Gondolkodéban esvén Fiistds Bdtydnk mond: Mind el-kdrhozdnk hdt a
Dohdnyosok! Fel. Gondold! akik tudni-illik az & biinskben halnak-meg. Gal. 5. v.
19. 20. Nyilvdnvaldk a testnek cselekedeti, melyek exek: pardxnasdg, bujasdg, tisz-
tatalansdg, fajtalansdg. Bdlvdny-imddds, étetések, ellenkezések, visszavonydsok, ir-
egységek, haragtartdsok, hdborkoddsok, szakaddsok, eretnekségek. Gytilslségek, gyil-
kossdgok, részegségek, tobzdddsok, és ezekhez hasonlatosok, melyek felsl mondom
nektek, mint ez elétt meg-is mondottam, hogy akik efféléket cselekesznek, az Istennek
orsxdgdt orokségiil [vi] nem birjdk. Itt telik egyiitt be az Ur Christus monddsa;
hogy az holtak temetik-el ax halottakat. Matth. 8. v. 22. Ugyanis, a Dohdnyosok
wjjd-sziilettetlenek. 1. Jan. 3. v. 9. Minden, aki sziilettetett az Istenttil, biint nem cse-
lekedik, tudni-illik, kész akarva, szdnt-szindékkal, gonoszsagbdl, meg-dltalkodva;
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mert az 6 magva & benne marad. s. a. t. De a Dohdnyosok a biint dgy cselekeszik.
Tehat nem sziilettettek az Istentdl. Az wjjd-sziilettetlenek pedig nem mehetnek
be az Istennek orszdgdban. Jan. 3. v. 3. 5. Nem-is térnek-meg a Dohdnyosok; hol-
ott a vétkek, midén erkélcsben mentenek, vétkeknek tobbé nem tartatnak. Igen
vildgosan lathatni ezt ama kurvdlkods asszonyban, aki mi[67:]d6n eszik (az az.
kurvalkodik) osztin meg-térli az 6 szdjdt, és mond: Nem cselekedtem hamissdgot.
Ihen amikor minden szemérmet el-torlott az 8 szdjardl, akkor merészen tagadgya,
hogy a kurvdlkodds biin volna. Péld. 30. v. 20. lgy érts egyebekrdl-is, a Dohdnyo-
sokrdl. s. a. t. Akik pedig az & btinoket biinnek lenni nem ismerik, azoknak lehe-
tetlen meg-térni; hol-ott a meg-térésnek elsd gradussa a biinnek isméreti. Jer. 3. v.
13. Solt. 51. v. 5 Luc. 15. v. 18. Akik pedig meg nem térnek, el-kdrhoznak. Luk.
13. v. 3. 5. Mondok errtil egy vildgos példat. T. Szent-Mihdlyon. 1700. ama biin-
szaporité vildgban, dgyban vete Isten egy Dohdnyos ifiat, Kabai Peti nevfit, aki
haldlos betegségben 1évén, sziinteleniil dohdnyo[v:]zott hogy mér, az ujjdt, mintegy
érdég szdra borddjdt, a pipa szdrdt, szopta, a sz&jan mintegy fiist ment-ki. Megyen
hozza egy szép ajandékii eszes dreg dzvegy asszonyi-allat Gydni Gyérgyné s mond
neki: Nosza Peti imddkozzunk! nosza mondgyad! Kinek ama igy mond: Nem mon-
dom biz én, azonban csak dohdnyozdogil, gy amint monddm. Sokdig untattya
a jo asszony; de csak munkdjdt s olajdt vesztegeti, semmit sem vehet rajta, nem
imadkoztathattya. Minekok4ért mond neki: Nosza Peti mondgyad velem az imdd-
sdgot, majd egy Pipa Dohdnyt adok. Erre 2’ mond: Hottza hdt. Az asszony mond:
Mondgyad hdt elsében az imddsdgot, majd oda adom 0sz[68:]tdn, mutatvan neki a
kezében 1évS Pipdt. De igy-is nem mondhattya vele. Mond hit az asszony: Ha
nem mondod, én-is majd a f6ldhéz csapom a Pipdt, s 6szve-térém: azonban a féldhézx
iiti amannak szeme l4ttéra, s el-tori. Amaz ezt latvan dszve-szidgya a jé asszonyt:
No ilyen s ilyen, meg-illek, ha valahol taldllak. Nem sok id6 milva osztdn el-méne
az 6 helyére. Quantum sapio, quantum capio, quantum intelligo, descendit ad inferos.
Emlitek-még (ad terrorem Tabacco-helluonum) edgyet: Vulgo hirlelik; hogy egykor
két Rabok egyiitt kéregetnek, s torténik, hogy az egyik egy embernél meg-hal,
kit az €16 tdrsa el-temettet, masnap ez keresi a pénzecskéjét, [v:] amelyet kebelében
hordozott, s hit nincsen, gondollya, hogy taldm amannak a koporsdjdban taldlta
ejteni, amikor azt abban be-tette; minekokaért sirjat annak fel-dssa, s koporséjat
fel-nyittya, s lattya, hogy az 6 meg-holt tarsa, a koporséban fen-iilvén, ldbai kézzé
hajlott, s szemérem testét sxivja, s a fiisti a feje tetején megyen-ki. Amelyet ez latvan
el-ajul; de magat viszont meg-iszmélvén, pénzét onnan ki-veszi. Quid de talibus
judicandum, per Dei gratiam mihi® apprime notum.

XIX. Szinleni akarja Fiistds Bdtydnk dolgat ezzel: Orvossdgul élek én a Do-

hdnnyal; mert amikor meg-csomorlom, a Csomaort el-oli, és amikor rossz vizet ittam,
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[60:] meg-orvosollya? Fel. 1. Ha azzal mint orvossdggal, gy €élsz, j6l vagyon, semmi
hiba nincs dolgodban; mert a Dohdnynak egyes-egyediil medicinalis usus, az orvo-
ssaghoz valé haszna, 6, azon kiviil minden usussa, avagy inkdbb ebususa (akar-
nam mondani, abususa) a gonosztdl vagyon. 2. Kérdém téled, hogy a Dohdnynak
azt a haszndt hol vetted? Galénusbél-e? Dioscoridesbdl-e? Hippocratesbél-e? Avien-
nabél-e! Lonicerusbdl-e? Tragusbél-e? Pliniusbdl-e? avagy mdsbdl valamelybdl?
Mert mi, mennyi, és kiknek, s mikor legyen annak medicinalis usussa, orvossaghoz
valé haszna, nem a te Fiistds paj-tdrsaidtdl, sem a tulajdon és meg-veszett [v:] ap-
pertitusodtdl, sem a gonosz, rossz, szokdstél: hanem amaz expertus Medicusoktol,
kell meg-tanulni. De én a Dohdnynak azt a hasznat, még eddig, egy Medicusban
sem lattam s olvastam. 3. Ha a Csémort s a rossz vizet akarod a Dohdnyozdssal or-
vosolni, miért hat hogy (mint pokol) 6rokké fiistolgesz? miért hogy az érdég szdra
borddja szdjadbol ritkdn szakad-ki? Hiszem nincsen taldm orékké Csémorod? Nem
vagy hasa asszony, akit a tobb nyavalydk kozott, a Csomér-is gyakorta szokott ko-
vetni, ama szerint. Ter. 3. v. 16. S nem-is iszol 6rokké rossz vizet; mert aminthogy
Tabacco-helluo, [70:] tgy bér veder, bor moslék 1évén, nem akarsz csak wvizet inni,
hanem a j6 vinké mellett 6rokké maradni. 4. Rossz vizet emlegetsz? Nem jol; mert,
amint oda fel magad-is mond4d: Meg-tekénte Isten mindent valamit teremtett vala,
és tme, igen j6 vala. Ter. 1. v. 31. A vizet-is Isten teremtette. J6 hit a viz. Ha pedig
j6, nem rossz. Ugyan-is a négy Elementomoknak edgyike. Melyhez-is hasonlitta-
tik a Szent Lélek, és annak munkdlkoddsa. Esa. 44. v. 3. Ezech. 36. v. 25. Jan. 3.
v. 5. De hiszem mind rossz neked a Viz, mivel hasad 1évén Istened, Ph®* 3. v.% te
csak bort inndl, csak abban buborékolndl, s a vizet egyéb allatoknak hagynad, ama
Symbolumod szerint: Vina bibant homines, [v:] animalia caetera fontes.

Nem mint a Daniel, és az § térsai, kik csak valami hitvdn eleséget, Ggymint
babot, borsdt kivantok tdplaltatasokra, és vizet italokra. Dan. 1. v. 12. 13.

Occ. A Dohdny, a nydlat ugyan ki-vonsza Matthiolus Ggy mondgya, s az expe-
rientia-is Ggy mutattya; ugyan-is, mint a Rucdnak az utéllya, Ggy pokdds a Dohd-
nyosnak-is a szdja, csak pok, csak pok!

XX. Ebelkedik igy-is Fiistos Bdtydnk: Alkalmatosabb az ember a coitusra, az
dszve-menésre, ag asszonnyal vald kozdsiilésre, és a magzat tdmasztdsra, szaporodds-
ra, ha Dohdnyoz! Fel. Venereus furcifer! Ezzel csak cégért tesz [71:] magadnak, hogy
te 1iit, fajtalan, igen buja s kacér, és Veréb természetii vagy; minekokaért feleletre
sem volnal mélté, s amit felelek cum rubore et pudore, salvoque honore felelem.
Hallode! 1. Ha kik erétlenek a coitusra, azok avagy natura, természet szerint olya-
nok, eképpen sziilettek az 86 Matt® 19. v.% annyok méhébdl; avagy maleficio, go-
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nosz-téteménnyel, 5rdogi mesterséggel olyanok. Az elsé rend-beliek asszonyt nem
kivannak, mivel meg-tartéztatdsnak ajandéka vagyon nalok per naturae defectum.
Ezeknek hét a te Dohdnyod nem kell. A mdsod rendbelicknek pedig a Medicusok
munkdja kivantatik. Itt-is semmit sem hasznal a te fiistdd. 2. Akiknek [v:] férfisd-
gok volt, de meg-holt, s azt orvosoltatni akarjak, azoknak az orvossdgot kell venni,
és el kell nyelni, hogy az fel-inditsa s nevellye 6 bennek a meg-holt férfisdgot; avagy
egyszer s mind applicdlni-is kell, s a meg-lankadt Virgdjokat véle kotozni kell. Testi-
bus Medicis, ex quibus haec excerpsi. Mert az orvossdg 6 bennek Isten aldasabol,
Ugy operdlhat, ha be-veszik s applikdllydk. De te, Tabacco-helluo, a Dohdnyt sem
magdt, sem annak fiistit, be nem veszed, s el nem nyeled; hanem be-szivod, s meg
ki-bocsdtod biidés szadon; sem pedig nem applicdlod. Annakokaért semmi afféle
haszna-is nincsen. 3. Hat a magzat [72:] tdmasztdsra, szaporoddsra, alkalmatosabb-
e, aki Dohdnyoz? Vaj tosy ész! A magzat az dllati magbdl 1észen, a mag az eledel-
bdl, amely a szdjban tétetvén fogakkal meg-ragatik, és a gyomorban tdpldldsnak
okaért ald-nyeletik, az hol-ott észen az elsd meg-f6zés. A bél kozott 1évé étel szopd
erek, a meg-emésztett éteknek epéjét ki-szivvan, hany felé oszlatik, el-hagyom.
In hujus enim materiae, ceu culpa nostra pudibundae, indagine, nobis non licet,
nec libet esse effusos.

Olvasd-meg ha tetszik, ama nagy elméj, és igyekezetii, mar meg-boldogult
Apdczai Tsere Janos Magyar Encyclopedidjdt. p. 150. De a Dohdnybdl, s annak fiis-
tibdl, dllati mag nem lészen; hol-ott az nem eledel, s nem [v:] teszed azt szdjadban,
fogaddal nem rdgod-meg, és a gyomrodban, tapldlasnak okaért, ald nem nyeled,
magzat sem lesz hat abbdl. Bolondoskodol hat, amikor azt mondod; hogy a proli-
ficatiora alkalmatosabbd tészen a Dohdnyozds. Ostoba 5! 4. Meg-engedem mond-
azonaltal, hogy tégedet a Dohdnyozds a coitusra alkalmatosbba tészen; mivelhogy
te continué dohdnyozvdn hivalkodol, s nem munkdlédol, a Canis concupiscentia
benned ottan-ottan meg-indul, s az érdég benned éktelen szerelmet indit. Mert
otium pulvinar diaboli est. Otia si tollas perieve cupidinis arcus, Contemptaeq jacent
et sine luce faces. Ezt mar forditsd vissza. [73:]

XXI. Szemtelenkedik s ocsmanykodik Fiistds Bdtydnk igy-is: A Dohdnyozds
j6 alkalmatossdg arra, hogy az ember Szeretdjéhezx be-menhessen. Mert mintha csak
Dohdny gyiijtani menne, 1igy megyen oda, s mdsok eszekben sem wveszik? Fel. Oh
lelki hdlyogtél el-borittatott szemti vakok! Oh fold alatt jarkéls két laba Vakon-
dokok! Be ki-véjta szemeteket e wvildgnak Istene, mint a Filisteusok Sdmsonnak
szemeit. Keresve keresed hat te az alkalmatossdgot a biinre! El-adtad te magad,
hogy biint tégy, mint Achdb. 1 Kir. 21. v. 25. Nem az Istent6l, hanem az érdégbdl
valé vagy; mert aki biint cselekeszik, az ordoghdl vagyon; mert aki Istentiil vagyon,
biint nem cselekeszik, tudni-illik el-tokéllett szant[v:]szandékbdl. 1 Jan. 3. v. 8. g.
Te a testedet, mely Isten Temploma volna, ha meg-bdcsiilnéd, 6rdog bordélydvd és
pervdtéjdvd valtoztatod. Avagy, amint a sz. P4l szdl, a te testedet Christus tagjdbdl,
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kurva tagjdvd teszed. 1 Cor. 6. v. 15. Mértéki a parazna személlyel 6szve-Ggyeledik,
egy teste lészen & vele. Magad sajdt teste ellen vétkezel te, kiillonben mint egyebek.
v. 18. az Isten orszdgdbol magadat ki-rekeszted. v. 9. 10. Gal. 5. v. 19. 20. 21. Nem a
Jésefnek és Jébnak lelke lakik te benned. Tér. 39. v. 9. Job. 31. v. 1. 9. T0. II. I2.
13. Hogy pedig azt mondod; hogy mdsok 1igy eszekben nem veszik a te gonosz szdn-
dékodat? Eszében veszi a sziveknek, veséknek vizs[74:]gdldja, a titkoknak bivdsa s
még gondolatidat-is érti, kinél mindenek mezitelenek és nyilvan vagynak. Sid. 4. v.
13. akinek sxemei minden helyeken vagynak, nézvén a gonoszokat és a jékat. Péld. 15.
v. 3. tudgya a te fertelmeskedésedet, és bizonysdg ellened. Jer. 29. v. 13. Lészen sok-
szor; hogy a pardzna asszonynak (a macddnak) férje baratitil meg-intetvén, avagy
masként akar gyantban esvén, el-menetelét tetteti, s el-rejtezik, tégedet pardzna
felesége latrat ott kap, és meg-6l, és gy oda még, mint az 6kér a meg-nyiizdsra.
Péld. 7. v. 22.

XXII. Krémsdl Fiistos Batydnk igy-is: A Dohdnyozds a tanuldsban haszndl; mert
a tanulénak elméjét fel-emeli? Fel. Oh hunyornélkiil sz(i[v:]kolkodd szédiilt fejek! 1.
[me, kiilonben van a dolog. Narcoticam et stupefacientem vim ei (Tabacco) inesse,
mentis perturbatio (N. B.) quae ex fumo attracto causatur, declarat, igy mond a
Medicus. Thonsza mint segélli elmédet. 2. Senki sem szolgdlhat két Urnak, az Ur
Christus szova. Matth. 6. v. 24. nem lehet hat, hogy olvass s tanully, s egyszers-
mind szipdkolly-is, nem lehet, hogy elméd a Konyvben-is, s a pipdban-is legyen,
inkdbb hever elméd a pipdban, mint a kényvben. Tudod-e ama vulgaret: Pluribus
intentus minor est ad singula sensus. 3. Ha a meré tudomdnyra szert akarsz tenni,
nem a Dohdnyozds arra az eszkéz; hanem (a tobbi kozott) ez; hogy® elmédet a
kegyes[75:]ség birodalma ald adgyad. Solt. 25. v. 14. Jan. 7. v. 17. mert aminthogy
a kegyeseknek a tudomdny kénnyii. Péld. 8. v. 9. és 14. v. 6. Ggy a kegyestelenek-
nek hozzd-jarulhatatlan. Péld. 24. v. 7. aminemfi te-is Tabacco-helluo vagy; hogy
nem mondgyam, hogy practicus atheus vagy. Tit. 1. v. 16. Isten mindazon4ltal
a kegyestelenecknek-is elméjeket meg-vildgosittya néhanykor; de akarattyokat nem
szenteli-meg, és indulattyokat nem igazgattya, mint a kegyeseknek. Példa Biledm.
Hum. 24. v. 3.

XXIII. Hannya a kalafintat Fiistds Bdtydnk tovabb is, s ezt objicidllya, ezt gor-
diti elénkben: A Dohdnyozds ax embereket dszve-csatollya, s egymds kozott ket [v:]
bardtsdgosokkd teszi. Ldttyuk naponként egymds kot mint nydjaskodnak, dszve-iil-
nek, beszélgetnek, s rigy dohdnyozdogdlnak, egy-mdshoz jovnek s mennek? Fel. Ugy
vagyon, hogy a bolondokat dszve-kapcsollya a gonoszsdg. Péld. 14. v. 9. Mineko-
ké&ért 1. az a ti tarsasdgtok Kéhal mérényim Concio malignantium, Gonoszoknak,
gonosztevSknek gyiilevésze. Solt. 26. v. 5.

2. Dolgotok nem concordia, hanem convecordia. Nem egyesség, hanem ed-
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gviitt-esztelenkedés. Péld. 13. v. 20. 3. A biinnek javalldsa masokban hitetlen ember-
nek jegye. Solt. 50. v. 18.

4. A baratsagnak csak a jéban kell lenni, nem a gonoszban. Péld. 14. v. 9. Solt.
119. v. 65. [76:]

5. Semmi baratsagot nem kedvel s jovall Isten, hanem csak amely a tisxytessé-
ges és szent dolgokban kegyesen és torvényesen lészen. Solt. 50. v. 18. coll. cum 16.
17. 6. Hamar el-mdlé bardtsdg az, amely ily bizonytalan s erételen fundamentomon
all.

Quis nesciat, eam amicitiae speciem, quae utili duntaxat nititur, una cum ea,
quaa in voluptate fundatur, fragilem et caducam admodum esse? llyen pedig a Ta-
bacco-helludk baritsiga. p. o. Edgyik a masiktsl Dohdnyt kér, ' meg-tagadgya,
hogy neki nincsen, €’ pedig tudgya, hogy vagyon, annakok4ért azt dszve-hamisol-
lya, hittizi, lelkiizi, amaz-is tromfot tromffal [v:] iit, s 6szve-vesznek, mint a Vargdk
ag Eb szaron, amint a Magyarok szoktak szélni. Avagy, egyik a masik Dohdnyét
el-kapja, melyért a’ meg-haragszik, szve-kapnak, s jol meg-verekednek, egymadst
j6l meg-agyazzak. Meg-esik az-is, hogy edgyik a masiknak Dohdny Sacskdjdt meg-
szereti, s addig-addig 6ldlkodik utdna, hogy egykor el-osontya, ama gyaniban esik
hozzdja, s ra fogja, hogy 6 lopta-el, ¢’ meg-tagadgya, nem lévén bizonysdg red, de
e’ mégsem nyugszik-meg rajta, hanem azon bakot nyiizza, hogy & lopta-el, ama
csakugyan nem resti[77:|tudllya, hol-ott azt igen meg-szerette, s régen vagy red,
igy osztdn egy nagy hdboriisdg tamad kozottok. Avagy pedig amaz olyanra fogja,
akinek se hire, se tandcsa benne; minekokaért artatlan lévén fel-buzdul, és azt
dsgve-szidgya, a’ meg neki vissza-mondgya, s j6l meg-marakodnak osztdn, mint ax
Ebek s a Macskdk. Ezek, és ezekhez hasonldk, mind meg-esnek dm. 7. Vera amici-
tia tantum inter bonos oritur, inter bonos profuit, inter optimos consummatur. Cass.
super Psal. Az igaz baritsdg csak a jok kozott hasznilt, a leg-jobbak kozott vé-
geztetik-el. 8. Melius est dissidium pietatis ortum caulv:]sa, quam vitiosa concordia.
Narian. Orat. de pace. Jobb a kegyesség miatt tdmadott vissza-vonas, habortsag,
mint a vétkes edgyesség. Lasd a Praxis. piet. Otodik akadallyat a Kegyességnek.
p- 231. 232. 233. edit. Varad.

XXIV. Tamogattya ezzel-is biidos szajét Fiistds Bdtydnk: Régi dolog a Dohdnyo-
zds, s nemcsak most kezdetett? Fel. 1. Régi a btin, régi ravasz kigyénak mondatik
az ordog-is. Jel. 12. v. 9. de mind a kett8 régi rossz. 2. Vetus error errantes non
excusat, sed Dei patientiam commendat. Az 6v tévely[78:]gés a tévelygSket nem
menti-meg, hanem az Istennek Cs” 17. v. 30. tiirését ajanlya. Rom. 2. v. 4. 3.
Semmi biint, amelyet Isten kdrhoztat és tilalmaz, a régiséggel nem palastolhatsz,
hol-ott nem ami régi, hanem ami az Isten igéjével és szerzésével egygyez, az az igaz
és meg-tartandd s kvetendd. Esa. 8. v. 20. Ezech. 20. v. 19. Luk. 16. v. 29. Mi lehet

67 meg-cselekeszik [a meg azonnal javitva nem-bdl]
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régibb a gyilkossdgndl? Mivel Kain az 6rdog utdn mdsodik gyilkos, a teremtés utan
csakhamar hitetleniil, az & vér szerint vald attyafidt, az artatlan Abelt meg-6lé.
Ter. 4. v. 8. Hat te-is im-mér az okon 6lsz-e? Régi amaz undok testi forrésdgbdl, és
tisztdtalan vérnek gyulladozdsdbdl [v:] evedett pogdnyi fertelmesség, mellyel égnek és
gerjedeznek vala a Sodoma-belick. Ter. 19. v. 4. 5. Hat im-mar te-is, ez keresztyén
embertdl ingyen sem newveztetendd, foldet meg-fertelmesitd, ferteztets, utdlatossdgot
cselekeszed-e? Lev. 18. v. 22. 27. 28. 29. és 20. v. 13. Es fgy a tobbekrdls.

XXV. Emliti Fiistos Bdtydnk ezt-is: A raboknak a Dohdnyozds j6 s hasznos a
Tomlocben; mert a foetort, a biiddsséget enyhiti? Fel. 1. Ki hidné-el, hogy a biidés-
séget biidosséggel kellessék orvosolni? s hogy a biidésséget a biidosség enyhitené?
S&t inkabb, a kétféle biiddsség coalescilvan, az ott 1év4 aert, levegs eget anndl-is
inkdbb inficiallya. [791]

2. A biidosséget a jé illat enyhiti. p. 0. Az ember hdzdban, ha valami kedvetlen
foetor, biidosség, mint az ember alsé siiviltése, s mas egyéb efféle tdmad, mind-
gyarast j6 illattal Gzi s 6li azt el. Fenyii magot avagy viaszat éget. Avagy valami
j6 illatii fiivet, Majordnndt, Lovenduldt, Mentdt, s egyéb effélét, dorzsol. S hogy
hdza affélétiil iires legyen, valami j6 illatd Virdgokkal (annak idejében) Rdzsdval,
Liliommal. Székfrivel, Ciprussal. s. a. t. rakja-meg Ablakdt, Asztaldt. s. a. t. J6 illati
almdkkal tapldllyatok, amelyeknek illattydval recredltassam, meg-tjittassam, igy
mond ama tiszta sziiz. Enek. 2. v. 5.

3. Jésef az & asszonyanak, a Potifdrnak pardzna feleségének vadlasara, a tom-
locben vetteték, az hol-ott két [v:] esztendSk alatt szenyvede nagy 4rtatlanul; de
vallyon Dohdnyozdssal enyhitette-e az ott 1év3 biiddsséget? Ter. 39. v. 20. 21. Péter-
is a tomlocben vetteték Hérédestdl; de bezzeg & sem dohdnyoza ott. Csel. 12. v.
2. 3. 6. Sz. Pdl és a Silds, éjfélkor kinyorgittek, és dicsireteket éneklettek, a Philippé-
beli tomldcben, s nem dohdnyoztak. Csel. 16. v. 24. 25.

4. A tomlocnek biiddsségét enyhiti, az igynek igazsdga, justitia causa, és ag
Istennel val6 békesség, amely nem egyéb, hanem a lelki-ismeretnek csendessége, az
Isten kegyelmében valé meg-nyugovisa, és tidvessége feldl valé tellyes bizodalma,
amelyrdl sz6l a sz. PAl. Rom. 5. v. 1. Phil. 4. v. 7. és amelyet szerzett és [8o:] hozott az
Ur Christus az 6 sziiletésével a foldre, melyet hirdetnek az Angyalok. Luc. 2. v. 14.
E’ cselekeszi azt, hogy az hivek a tomlocbe-is édesdeden alhassanak. Csel. 12. v. 6.
s vigon énckelhessenek. 16. v. 24. 5. Aki a tdmlécben dohdnyog, az ax Isten haragjdt
olajjal éntéz, s ax Istent tartéztattya; hogy Stet onnét ki ne szabaditsa: Mivel az
6 biinét szaporittya; hol-ott a Dohdnyozds kdrhozatos vétek, mint im-mar bévon
meg-mutattam.

XXVI. Dul fdl Fiistos Bdtydnk, mint a talpa-égett Eb, s igy minitdl: Ha egy Pa-
pot magdt taldlnék valahol, avagy katona koromban taldltam volna, fel-fogadtattam
volna wvele; hogy soha tellyes életében a Dohdnyozdst nem prédikdllya, nem feddi s
kar[v:lhoztattya. Virus hoc spirabat Tabacco-helluo Stephanus Tét, B. Kereszturino
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oriundus. 1713. T. Lékini. Fel. Hat ugyan Ggy? 1. A Szent Lélek ellen tusakodé
vagy hat te, ama vakmerd Zsidékkal. Csel. 7. v. 51. 52. simul collatis. 2. Teh4t, si
non Arte Marte, si non capit scientia, capit Szakélcza. Si non sufficiant argumenta,
sufficiant arma. 3. Lassan j6 Szdsz! Nem eben dll a I6 haldl! Ne tovabb, hanem
csak amig a Ldnc ér. Latd-e a kalmarok Ebe ldncra van vetve, amig az ér, az-is
csak addig mehet. Olyan vagy te, mint ama kdtélre, vagy ldncra vettetett haragos
kuvasz, aki ugat ugyan, agyarkodik erésen a koriilotte jardkra, de nem mehet kil-
lyebb, hanem csak ameddig a [81:] ldnc ér, sem senkit egyebet meg nem marhat,
hanem csak azt, aki bele megyen. Horog az orrodban, zabola szdjadban. Esa. 37.
v. 29. lathasza. Ter. 31. v. 29. 4. Ha te, mint efféle violentus invasor, az artatlan
s jAmbor emberre red megy, a tégedet ijettében maga oltalmdban, Ggy meg-talal
egy golyébissal pokni, hogy hassal fordulsz-fel, mint Eb-hal, s el-mégy a te helyedre,
az hol-ott Pildtust vacsordn taldlod. Mi, Isten a természetben be-oltotta azt, hogy
mindenféle é16 dllat oltalmazza tehetsége szerént 65nnén magat. 5. Ha valahogy,
Isten engedelmébdl, pravaledlndl, s valami szegény Papot arra hajthatnal-is, te az-
zal mind a Papoknak szdjokat be nem [v:] dughatnad, s nyelveket meg nem foghat-
nad; mert masok csakugyan korpaznanak éktelen fiistolgésedért. 6. Nem sziikség
azt a Papokkal fel-fogadtatnod; mert 8k azt onként®® meg-cselekeszik; hol-ott azt
biinnek lenni ™pi tO polY nem ismerik, s magok® is olyan Tabacco-helludk,
mint szintén te. Rom. 2. v. 22.

7. Bezzeg Fiistds Bdtya verificdlod te-is im ez igazat:

Paupertas, odium, contemptus, gratia nulla.

Haec sunt Pastorum praemia ab orbe malo.

Vaj méreg méreg! Hogy nem tudod a benned val6 bilest helleborussal expur-
gdlni?

XXVII. Beszél Fiistos Bdtydnk {gy-is: Meg-neve[82:]tésre vagyon, valaki a kézin-
séges tévelygést és szokdst ebben a részben nem kéveti? Fel. Innen mindazon4ltal a
gonosz nem lészen jévd, sem az Istennek iigyét nem kell el-hagyni. Sét-ink4bb ez
legyen inkabb a meg-ismertetd jegy, hogy a mi utaink tetszenek az Urnak, amidén
e vildgnak nem tetszenek. Lasd Solt. 14. v. 6. Ter. 21. v. 9. 1 Pet. 4. v. 14. Osztan,
sem a sokasdg, sem a szokds, sem a régiség, sem az 1ijsdg nem reguldja, rdmdja, mér-
téke; avagy csapé cérndja, a mi lelkiink-ismerteinek, avagy erkolcsiinknek tanits-
ja, hanem egyediil az Ur akarattya. Lasd. Rom. 12. v. 2. 1 Pet. 4. v. 1. 2. 3. [v]]

XXVIIL Biidos fiistyoket még-is ilyen prasidiumval segitik: Nem Nathazik-
meg, aki dohanyozik. Hoc ipsum eructavit in Sehela Sz. Mihalyina N. N. 1715.
1 Febr. Fel. [83:]

Meg-visarlék Fiistos Bdtydnk Ellenvetéskéivel, és elegendd vdlaszul bocsitdm

68 [utdlagos betold4s: is]
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mindeniket, s meg-oltalmazdm az igazsdgot ellenek. A tobb aprélékos gézengiz
Ellenvetéskéken én mostan nem pepecselek, mert azok-is ezekkel mind egy koh-
bl koltek és ezekre val6 feleletekkel, azok-is mind el-oszlottanak, és magokban-is
dsve-romlandék, és inok szakadoztak. Akkor allattya annakokaért meg Fiistds
Bdtydnk a Dohényozdsnak szabados voltat, amikor a Borjiik fenn az Egben szdr-
nyokon repiilnek; vagy mikor a Szarvasok azon levegd Egben [v:] jdrvdn legelnek,
mégpedig Februariusnak 31-dik napjan. Csak vakarjon falt tehat Fiistds Bdtydnk,
s mondgyon Kuhit.

[m lattystok kegyes Olvasck, mely hinga Nddszdlakkal, és hajlongé kdka buc-
kokkal tdmogassa Fiistds Bdtydnk, az 6 neki igen tetszd, testest(il és lelkest(l Stet
el-veszts Dalildjat, Dohdnyozdsdt. Valtsd-meg él8 ember a drdga tiddt, és foglald a
te tidvességednek kerestetésében. Eph. 5. v. 16. fogadgy széut idején, s tarts peni-
tentidt. Solt. 95. v. 6. 7. Sid. 3. v. 15. [84{]

II. Haszon.

Intés. Ember! kivanod-e lelkednek iidvességét? El-hiszem, hogy kivanod; mert
még ama nagy varazslo Biledm-is kivannya vala, ki nem éle az igazaknak életével, de
azoknak haldldval kivana meg-halni. Sz4m. 23. v. 10. a bolond sziizek-is kivankoznak-
be a menyegzében, az ajténak be-zdrattatdsa utdn zdrgetnek és kidltnak. Matth. 25.
v. 10. 11. sokan igyekeznek be-menni, és nem tehetik szerit, fgy mond az Ur Christus.
Luk. 13. v. 24. No hit, ha kivdnod, a gonosznak, a blinnek, még csak a ldtattydt,
avagy szinét-is el-tdvoxtassad. Hallad a fel-vott Leckét s a Tudomanyt. [v:]

A véteknek még csak gyaniisdgdtiil-is félly, mint Abimelek, aki igen tisztességes
pénzbeli ajandékot, nem ad Sdrdnak, hogy ne legyen gyaniis az 6 liberalitdsa, ha-
nem Abrahdmnak. Ter. 20. v. 16. lasd az Apostolokat-is, kik, midén az Idvezitd ki-
jelentené, hogy egy & kéziilok Gtet el-drulnd, tudakoznak ki-ki maga személyében,
a Christus censurdja, és itileti ald bocsitvan magat: Avagy én vagyok-e Uram!?
Matth. 26. v. 21. 22. Félni kell azért, még a vdlasztatott embernek-is mindenkor a
vétekben eséstil. 1 Cor. 10. v. 12. Péld. 28. v. 14. Boldog ember, aki mindenkor fél.
Nem szolgai, tudni-illik, hanem fuii félelemmel. [85:]

Annil-is ink4bb el-tdvoztassad, ami 8 magdban-is gonosz és biin, mint a részeg-
ség, lopds, pardznasdg. s. a. t. Nevezet szerint pedig Tabacco-helludk térjetek-meg az
Istenhez, Isten-is meg-tér hozzdtok. Esa. 19. v. 22. Zack. 1. v. 3. tartsatok penitenti-
at, és ti-is meg-tartattok az érok életre. 2 Cor. 7. v. 10. tisztullyatok-ki btineitekbdl;
mert mocskoson, fertelmesen, nem mehettek az Istennek eleiben. Sid. 12. v. 14.
Jel. 21. v. 27. Hadgydtok-el a gonoszt és cselekedgyetek jot, és jol lészen dolgo-
tok. Esa. 1. v. 16. Vetkezzétek-le az v embert minden & cselekedeteivel egyiitt,
és oltozzétek-fel a Christust minden [v:] 8 érdemével dszve, és felfogtok oltdztetni
ama barany Christus Jésus vérében meg-mosatott drtatlansdgnak tiindoklé fejér
paldstyaban az Egekben. Jel. 7. v. 14.
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Es a ti szives meg-térésteknek, és penitentia tartdstoknak bizonysdgdra, azx ordég
szdra borddjdt ldba fejestdl. az az a pipa szarat pipastdl, torjétek és rontsdtok dszve,
tegyétek porrd.

Mert tulajdonok azonak, akik igazdn meg-tértenek s penitentidt tartottanak,
hogy a biinskkel egyiitt azoknak eszkézeit-is gytilolni szoktdk, és el-vesztik s ron-
tyak. Példa Manasses. 2 Par. 33. v. 15. coll. cum 4. 5. 7. 12. a meg-tért Pogd[86:Inyok.
Jer. 16. v. 19. a meg-tért Zsidok. Esa. 30. v. 22. amaz Ephesusi érdéngdsck. Csel.
19. v. 19. Ugyan-is Isten, a vétkeknek cselekeddivel egyiitt az eszkozoket-is utallya.
Ter. 3. v. 14. Lev. 20. v. 15. 16. igy tégedet Tabacco-helludt, mind Pipdstdl utal, ha
annakokaért Istenhez akarsz térni, s térsz, sziikség, hogy az eszkozt-is, amellyel
vétkeztél, meg-gy(ilollyed és el-veszessed.

De félek rajta, hogy én most csak olajomat s munkdmot vesztegetem, Malom-
ban hegediilsk. Siiketeknek beszélek mesét. Kolykoket feresztek, akik baranyokkd nem
vdltognak. No tudgya-meg a posteritas, hogy volt Préféta az [v:] Izraélben. Ezech.
2. v. 5. Ha annakokéért sem az Urnak parancsolattya Sket nem rettenti, sem az &
igéie nem indittya, én egyebet mit mondani nem tudok, hanem amit szent Jdnos
én elSttem: Aki fertelmes, legyen fertelmes ex utdn-is. Jel. 22. v. 11.

Proposui Nddudva

rini. 1712. 21 Febr. mox
Lékini. 9 Oct. Praedi-
care nihil aliud est
quam derivare in nos
furorem populi. Lu-
ther.
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[87:7] [v:7] [881]

1L

Fundamentom.

Rom. 14. v. 23.

Valami hitbél nincsen, btin az.

Két igen nagy gonoszok vagynak e vildgban, amelyek koziil az utolsé az elsébsl
szarmazik, a Brin tudni-illik, és a Haldl. Mind a kett§ koz az”* egész emberi nem-
zetséggel. Rom. 5. v. 12. az elsdriil 14ss. 1 Kir. 8. v. 46. Péld. 20. v. 9. Pred. 7. v. 20.
Jak. 3. v. 2. 1 Jan. 1. v. 8. amdsodikrdl. Sid. g. v. 27. Jer.: 23. v. 14. 1 Kir. 2. v. 2. Job.
30. v. 23. az elsérdl a fel-vott Leckében.

Summa. A Hitnélkiil-valé cselekedeteknek minemtisége.
Részei.

I. Hit-nélkiil valé cselekedetek.

II. Minem(iségi azoknak. [v:]

Magyarazat.

Inti az erdtleneket a versnek elein; hogy valami ételt meg ne egyenek kételkedd
lelki-ismerettel; mert masként vétkeznének. Amelyet ezzel a Syllogismussal, okosko-
dassal, rekeszt-be: Valami Hitbdl nem [észen, biin az. Aki valami ételt eszik kételked-
vén, ag nem eszik Hitbdl. Tehdt aki valami ételt eszik kételkedvén, vétkezik, s annak-
okdért kdrhoztattatott. az az. hitetlenségnek vétkével koteleztetett Isten el6tt.

Valami nem lészen Hitbél, annyit tészen ez, né[8g:Jmelyeknek értelmek szerint,
mintha mondatnék: Valami [észen kételkedd lelki-ismerettel.

Noha mésok tobbire ezt a monddst, mint a keresztyéni Hitr6l kozonségesen
értenddt allegdllyak. Igen jol-is. Stegman. Phot. Disp. 40. Quast. 3. p. 463. 464.

A Hiten annakokdért értsed itt, a meg-igazité. Rom. 3. v. 27. és tidvezitd. Eph.
2. v. 8. hitet, amely cselekeszik, hogy tessiink az Istennek. Sid. 11. v. 6. és a mi csele-
kedetink legyenek kedvesek és kellemetesek & neki. Ter. 4. v. 4. 5. Oszve-vetve: Sid.
I1. v. 4. Mert valami nem lészen Hitbdl, brin.

Btin az: Istent meg-bantd, és a cselekedét kdrhoztaté biin. [vi]

A biin penig semmi nem egyéb, hanem avopa, térvényt-szegés, a torvénytdl-
valé el-tévelyedés, avagy el-tdvozds. 1 Jan. 3. v. 4. a torvénnyel val6 ellenkezés,
amint a citdlt helyben le-fratik.

Ellenemondds. Mert valami Hitbél nincsen, biin. De Csel. 28. v. 2. a Barbarusok
Pallal és az & tarsaival, nem kicsiny emberséget tettek. Bine hat ez? Fel. Bizony nem
btin, ha materidjdra nézve tekinted, amennyiben az emberi médra a természet

70 iires oldal
71 [utblagos betoldds: egész] emberi
72 tisztdtalan [a lan azonnal javitva de-bdl]
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torvényének dicto mennyébdl szirmazott volt; de biin volt mindazonaltal torténet
[oo:] szerint, formdjdra és végére nézve; mert sem nem Hit dltal, sem nem az Isten
dics@ségének okdért lett.

Azt mondgya hit az Apostol; hogy valami [észen a Christusban valé Hit-nélkiil,
amely-nélkiil lehetetlen, hogy valamely ember, avagy cselekedet Istennek tessék.
Sid. 11. v. 6. blin az.

Tudomaény.

A Hit nélkiil val6 cselekedetek vétkek. Im hallod a Leckében. Lasd ide. Péld. 21.
v. 4. A hitetleneknek szdntdsok. az az. valamit gondolnak, szélnak, és cselekesznek,
biin. [v]

Okai.

Hogy Hit nélkiil semmi jét ember ne cselekedhessék, kiilonbkiilénb médon
meg-mutattatik.

1. Mivelhogy a Hit, a Christus érdeminek minden hathatdsigat meg-fogja,
és magdra szabja olyan ereje vagyon, hogy a szivet meg-tisztitsa. Csel. 15. v. 9.
Valameddig pedig az a szivnek kdtfeje tisztdtalan, semmi tiszta addig abbdl ki-
nem buzoghat. Mert a fertelmeseknek és az hitetleneknek, semmi nem tiszta; még az
étel-is de meg-fertextettenek ax & elméjek és lelki-ismeretek. Tit. 1. v. 15. Ellenben, a
parancsolatnak vége, a [or:] szeretetet tiszta szivbdl, és j6 lelkiismeretbdl, és tettetés-
nélkiil valé Hitbdl. 1 Tim. 1. v. 5.

11. Hit dltal igazulunk-meg, és igy békéliink-meg Istennel. Sziikség pedig, hogy a
biinosoknek személyek annak elétte Istennél kedves legyen a Christusban, minek-
elStte azoknak cselekedetek & neki kedvesek lehetnének. Mert hogy hogy tetszhet-
nék Istennek annak cselekedete, aki énnon maga Istennek iszonyoddsra és utdlasra
vagyon! Isten, el6bb tekintett ay Abelre, annak utdna az 6 dldozattydra. Ter. 4. v. 4.

[II. Lehetetlen, hogy valaki az Istent igazdn sze[v:]resse, és szeretetbdl azokat
igyekezze cselekedni, amelyek neki kedvesek, hanem ha &tet olyannak ismeri,
aminemiek, 6nnén magat ki-mutattya a kozben-jaré Christusban. Az Istent pe-
dig a Christusban szemlélni, a hitnek tulajdon munkdja; és igy az Hit, hathatd,
cseleked§ a szeretet dltal. Gal. 5. v. 6.

IV. A Hit, aminthogy els6ben egyesit minket a Christussal; Ggy mindgyardst
a Christusbdl lelki szopdssal és hozzdvondssal erst, hathatdsagot, és életet von-
szon, amellyel szentiil cselekedgyiink. Az én életemet élem az Isten Fidnak hiti dltal.
Gal. 2. v. 20. [921]

I. Haszon.

Tanitss. 1. Csak azok a cselekedetek hit kedvesek az Isten el6tt, amelyek Hit-
bol lesznek és szdrmaznak. Ezen kiviil, akdrmely szépnek tessék-is, nem kedves.
Hit altal egyesiiliink a Christussal, akinek kedvéért, mind magunk és mind csele-
kedetiink kedves az Isten elétt. Eph. 3. v. 17.
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II. A mi cselekedetiinknek annakokaért, az Isten Torvényével egyezdnek kell
lenni. Esa. 8. v. 20. Mivelhogy az Hit az Istennek igéjére néz, az a bizodalom mi ben-
niink nem lehet, hanem ha amit cselekediink az Istennek igéjével egyezzen. [v:]

III. A hitetleneknek annakokaért minden cselekedetik brinsk, mivel hit nélkiil
valok neveztetnek holtaknak. Sid. 9. v. 14. Es a j6 cselekedetek, amelyek & bennek
fénlenek tulajdon-képpen nem j6 cselekedetek; hanem csak néminemti képei, a jé
cselekedeteknek, s6t inkdbb tiindokld biinsk. Mert ha-szintén kiilon és magokba
gondoltatva, avagy matéridjokra nézve, j6 dolgok legyenek-is; rosszak, avagy fer-
telmesek lettek mindazaltal, a subjectumnak meg-ferteztetésébdl; nem kiilonben,
mint a jé liquor, nedvesség, tisztatalan? edényben, ama szerint [93:] Sincerum est
nisi vas quodcunque infundis acescit. Hanem ha az edény tiszta 1észen, valamit
bele-toltesz meg-vezetésiil. Matth. 17. v. 33. 34.

IV. Egyediil csak az Istent kell hat segitségiil hivni, religiose tudni-illik. az az
keresztyéni hit és vallds szerint, és nem kell semmi teremtett dllatot. Mert a ko-
nyorgésnek hitbdl kell lenni, amely nélkiil vétek, a Leckében. Csak szintén az egy
Istenben szabad pedig hinni. Rom. 10. v. 14. a Credoban: Hiszek egy Istenben.

V. Vétek hit a halottnak harangozni. Mert az hit-nélkiil valé cselekedet.

VI Vétek hét, az Ur Vacsorgjénak ki-szolgdltatdsaban, [vi] a kenyeret és bort
illetni, s fel-venni. Mert hitb&l™ nem [észen.

VIL Vétkezik hét, aki Hienélkiil konyorsg, Ur Vacsordjdt veszi, alamisndlkodik
s. a. t.

VIIL Vétek ht, az Ur Vacsordjanak vételekor térdet hajtani. Mert nem lesz
hithsl.

IX. Vétek hit a Comoedidzds. Mert nincs hitbdl.

X. Vétek a fajtalan Tdnc. Mert nincs hitbdl.

XI. Nem tetszik hat Istennek, az Embertiil magdtil vdlasztatott Isteni tisztelet,
bér j6 igyekezetet tegyen-is abban fel valaki. Mert valami Hitb6l nincsen, vétek az.
Nincsen pedig a ki-gonfo4:]dolt Isteni tisytelet Hitbdl; mivel nincsen fundamento-
ma a Szent {rasban. Ugyan-is. Akkor tetszenek a mi j6 cselekedetink Istennek, ha
a Szent frdsban valé Isten parancsolatihoz alkalmagztatnak. Mert nem minden j6 az,
amely annak ldtszik. Jonak tetszik Saulnak; hogy az Amalektsl nyert skrokkel dldo-
2k, de csak ez mondatik neki: Vallyon s gyonyorkédik-e Isten az dldozatokban? igy
mond Ferus Jdnos, néhai Moguntiai Romano. Catholicus Concionator. in Matth.
C. 4. pag. m. 49. b.

XII. Vétek hat embernek holtig vald Nételenségre, a Regulds engedelmesség[v:]re,
és a szabad akarat szerint valé szegénységre, maga kotelezése. Mert az Hitbél nem
lészen: hol-ott csupa merd azon emberi taldlmdnyok.
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XIII. Az Eretnekeknek cselekedetek annak-okaért vdltoynak btinné; mivel azok-
nak hitek nem igaz Hit, hanem szines tettetés és hamis: amiképpen némely tudo-
mdny mondatik hamisnak. 1 Tim. 6. v. 20.

XV. Istent meg-bdntd, s a cselekeddt kdrhoztaté vétek hat, amikor amaz ordog
sxdra borddjdt szivék a Tabacco-helluck, éjjel s nappal, mint a pokol fiistolognek,
avagy gyonyoriiségnek okdért, avagy hogy [o5:] gonosz szokdsbdl, avagy a wélek
edgyiitt dohdnyozdknak kedvekért, avagy hogy szomjilsdgot szerexzenek magoknak;
hogy a testnek nedvességinek moslékjdt ki-iiritsék, hogy serrel, avagy borral a helyét
be-toltsék, a napnak és az éjszakdnak nagy részét meg-égetik: és igy a drdga tidével
egylitt, javaikat, tisytességeket, egészségeket, el-pazarollydk. Hallod fiistos Bdtya!
Valami Hitbdl nincsen, biin az. Melybél én im ilyen argumentumot gorditek? el6d-
ben, ugord 4ltal, ha inaidhoz bizol: Valami Hitbél nem lészen, biin az. Hogy te
dohdnyosz, nem dohdnyosz hitbél. Te[v:]hdt a te dohdnyozdsod biin.

Melyiket tagadod? A major, az erSsségnek nagyobbik része; az Apostolé, azt
nem tagadhatd, hanemha atheus, Istentelen vagy. A minort, a kisebbik dgat, sem
tagathatd igazdn; hogy tudn. hitbél nem dohdnyosz. Mert az hit az Istennek igéjére
néz; minekokaért bizodalom mi benniink nem lehet, hanemha amit cselekediink
az Istennek igéjével egyez. Egyez-e azzal a te dohdnyozdsod? Hol vagyon annak
nyoma a Sz. trdsban? Hol a parancsolat réla? Hol a példa red? Hanemha sz. Palnak
Szerecsen Orszdgban irt Levelében volna. [96:7]

ban val6 Hit-nélkiil, amely-nélkiil lehetetlen, hogy valamely ember, avagy cse-
lekedet tessék Istennek. Ha szintén annakokaért a Hit particulariter vétettethetik-
is, a Leckében; meg-marad mindazonaltal universaliter, kdzonségesen ez az igaz:
Valami lészen Hit-nélkiil, mind ez a rész szerint valé, s mind ama kézonséges-nélkiil,
biin az. Art a Dohdnyozdsod-is, Fiistos Bdtya, mind a ketté-nélkiil vagyon. Na-
gyon vétkezel tehat; dtkozott vagy hit, s kdrhozatra mélté. Szaladgy, ha szaladhatsz!
Ne rugaszkodgyal! [v]

II. Haszon.

Cifolas. Tévelegnek hat azok, kik azt tanittydk. 1. Hogy az emberek az 1jjd-
sziiletés el6tt-is jol cselekedhetinek, amelyet 6k bona praeparatoria. az az. Ggymint
kezdd és készits jonak neveznek, azért nagy azaltal annak a jénak, amely lészen
az Gjonnan-valé-sziiletés utdn, el-kdvetésére, az elstt valé jot készitsen. Nem igaz
ez; mert valami Hitbdl nincsen, az Istent meg-bdntd, és a cselekedét karhoztatd
biin az.

Ki-kapnak itt s azt mondgyék, hogy abban a locusban [97:] az Hit, nem jegyzi
azt a Hitet, amellyel hisziink a Christusban, ahonnét mondatnak a hivek. s. a. t.
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hanem azt a Hitet, amellyel hisziink valamit szabadosnak lenni. De erre fellyeb-
bedke meg-feleltem.

2. Akik a poenitentia tartdst, a természetnek rendi szerint a Hitnél, és a meg-
igazuldsndl elébb-valénak tanittyak. Nem j6l. Mert hol-ott minden egyéb jé cse-
lekedetek a Hitb&l szdrmaznak, Ggyannyira, hogy valami Hitbsl nincsen, mind
biin: tehat az igaz penitentia tartdsnak, és a meg-térésnek-is abbdl kell szirmaznia,
avagy azéltal kell lennie, [v:] mert egyébként mar6 biin lenne, és Isten el6tt ked-
ves nem volna; holott Hit-nélkiil a btinds emberben Isten szerint valé szomoriisdg
nem lehetne, amely szerez penitentidt az iidvességre; hanem csak e vildgnak szomo-
riisdga, amely haldlt nemz, mint sz. Pal szél. 2 Cor. 7. v. 11.

[II. Haszon.

Rettentés. Meg-rettenhetnek innen. 1. Az hitetlenek, akiknek konyorgések,
ige hallgatdsok, Sacramentom wvételek, alamizsndlkoddsok. s. a. t. Hitnélkiil-valok.
Mert azok nem egyebek, hanem mint Agoston egygyiitt mondgya, [98:] csak szi-
nes biinok. Kerekded mondasa sz. Palnak; hogy ami Hit-nélkiil vagyon, a’ csak
azon biin; afféle embereknek pedig; nincs igaz idvezitd hitek. Lasd. Péld. 15. v. 8.
és 21. v. 27.

2. A Hypocritdk, akik tettetésképpen cselekeszik a j6 cselekedeteket, azok-
nak-is cselekedetek nem egyebek, hanem tiindékld brinsk; hol-ott Hit-nélkiil valok.
A hypocritai Kényérgések, nemcsak meg-vettetnek IstentSl. Esa. 1. v. 15. Amos. 3.
v. 22. de azok a konydrgésnek még csak nevét sem érdemlik Istennél. Esa. 43. v. 22.
és 64. v. 7.

3. Meg-dobbanhatnak a Tabacco-helludk, a Dohdnyosok. Mert az & Dohdnyo-
zasok Istent meg-bantd, s Sket karhoztatd vétek, hol-ott hithdl nincsen. [v:]

IV. Haszon.

El-intés. Szorgalmatoson el-tdvoztassad, hogy soha semmihez ne fogj, avagy
semmit ne cselekedgyél Hit-nélkiil; hanem valamit cselekeszel, bizonyoson el-hi-
tesd magaddal, hogy az tetszik Istennek. Mark. 9. v. 23.

Mert kerekdeden mondgya az Apostol; hogy ami Hit-nélkiil vagyon, a’ csak
azon biin.

Mivelhogy pedig a Hit, az Istennek igéjére néz, az a bizodalom mi benniink
nem lehet, hanemha amit cselekediink az Istennek igéjével egygyezzen. Honnét
a’ kovetkezik, hogy mi nekiink mindenkoron az Istennek igéjének lined[go:]jdra
és reguldjdra kellyen nézziink, hogy fgy minden mi cselekedetinknek cérndja, a
Christusban valé igaz Hit legyen, amely Christus minket az 8 sz. Attyaval meg-
békéltetett, hogy & a mi cselekedetinket szerethesse. Amen!
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[v:77] [100]]

111

Fundamentom.

1 Cor. 10. V. 31.

Akdr esztek, akdr isztok, akdrmit cselekesztek, mindeneket az Isten dicsGségére
cselekedgyetek.

Egy meg-ismertetd bélyegjek ez az igax hiveknek, hogy 6k nemcsak példdjokkal,
hanem a hivatalnak-is minden nemével provocalnak masokat a kegyességnek gya-
korldsdra. Esa. 2. v. 5. Zach. 8. v. 21. Solt. 34. v. 10. és széllyel. Ggy az Apostol-is,
a fel-vott Leckében.

Summija.
Keresztyén embernek minden cselekedetinek céllya.

Részei.
1. Vagynak a cselekedetek. Akdr esztek, akdr isztok, akdrmit cselekesztek. [v:]
II. Vagyon a cselekedeteknek céllya: az Isten dicsésége.

Magyarazat.

A Bélvinyoknak dldoztattakrdl valé disputatict, vetélkedést, be-rekeszti az
Apostol kozonséges parancsolatokkal, amelyek, hogy mindenkor szemeink el&tt
legyenek, akarja, a mi cselekedetinknek és életiinknek linedit, hogy lelkiink-isme-
retit Istennek el&tte éppen tartsuk, és felebardtunkat épitsiik.

Az elsd Regula az, hogy az ételben, italban, és életiinknek minden cselekedetiben
egyesegyediil az Istennek dicsdségét tegyiik-fel. az az. semmit ne [1o1:] cseleked-
gyiink, ahonnét Istenre és a mi Valldsunkra macula hintethetnék, hanem min-
denekben magunkat Istennek kellessiik, és az Istennek dicséségét elé-mozditsuk.
Int annakokéért, s a leg-felsébb véget elé-irja, amelyet keresztyén embernek min-
den & cselekedetiben fel kell tenni, amely az Istennek dicsdsége.

Akdr esytek, akdr isztok. Az evésnek és ivdsnak szavaival, minden cselekedeteket
be-foglal; még azokat-is, amelyek kénnyebbeknek lattatnak. Synecdoché.

Ezeket emliti pedig; mert a balvanyoknak dldoztattaknak ételérdl széla elébb.
Es hogy tanitsa a Keresztyéneket, hogy a kizosséges vendégségekben-is, az & tisztek-
&6l meg-kellessék emlékezniek. [vi]

De mindaziltal hozzdadgya: akdr mit cseleksztek. s. a. t. Mintha mondana:
Némelyeknek agyasabbnak lattathatom™ lenni. De ha a dolgot, és minek kell
lenni minden cselekedeteknek céllyanak, meg-gondollystok, eszetekben veheti-
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tek, hogy nem ok-nélkiil intelek én erre benneteket. Az ember Isten dicséségére
teremtetett. Osztdn, a keresztyén tiszti, hogy senkit meg ne botrankoztasson. s.
a. t.

Az Isten dics@ségére. Az Isten dics6sége az, mikor Isten mi tSliink és mas embe-
rektdl igazdn meg-ismertetik, és jonak, igaznak, mindenhaténak, jé-tevének lenni
magasz[1o2:|taltatik s hirdettetik a Christusban. Minden mi cselekedetinknek
kiit-fejének ennek kell lenni.

Az Isten dicséségére cselekedgyetek. az az. arra mint célra igazgassatok a ti cse-
lekedetiteket.

Az Apostolnak argumentuma ez: A hiveknek minden cselekedeteknek az
Isten dicséségére kell lenniek. Tehdt ti nektek-is a koz-dolgoknak usussat az & di-
csdségére kell igazgatnotok. De kozosiilni a balvanyozé vendégségekben, nem lesz
az Isten dicsGségére. Annakokéért tinektek azokat felette igen el kell tavoztatno-
tok. [v:]

Tudomdny.

A Keresztyén embernek minden 6 cselekedetinek fév céllydnak kell lenni, ag Isten
dicséségének. A fel-vott Leckében vildgosan latod ezt az igazsdgot. Lasd Col. 3. v.
17. Jan. 15. v. 8.

Okai.

I. Mert eleinte erre a végre teremtettiink volt. Mert mindeneket énnonmagdért
teremtett Isten. Péld. 16. v. 4.

1. E’ végre vdltattunk meg-is a Christus 4ltal. 1. Cor. 6. v. 20.

I1I. Ez a vége, az Istennek minden veliink kozlott jo-téteményinek. Solt. 50. v.
15.

IV. Mert dics@séget varunk az Istentdl. 1 Sam. 2. v. 30. [1031]

[. Haszon.

Tanitas. Ha. s. a. t. . Tehat a Keresztyéneknek s tidveziilendSknek, egyediil
ami j6, azt kell cselekedniek. Matth. 3. v. 10. és 7. v. 19. és 12. v. 33. 35. Mert csak
ami j6, a’ lesz Isten dics6ségére. A’ pedig a j6, ami az Istennek ki-jelentetett akarattya
szerint lészen. Esa. 8. v. 20.

I1. Meg-csallydk hat a hypocritdk, kép-mutaték magokat, akik minden ¢véiket
csak a’ végre cselekeszik, hogy az emberektdl ldttassanak. Matth. 6. v. 1. 2. 5. az
Isten tiszteletin a sz. Gyiilekezetben jelen vagynak; hogy az & vétkeiket paldstol-
hassak. Jer. 7. v. 9. 10. 11.

IL Orizkedni-kell hét a keresztyén embernek; hogy [vi] okot és alkalmatos-
sdgot ne adgyon méasoknak, az Isten dicséségének meg-bdntdsdra. Mert a gonoszra
okot adni oly b(in, mintha ember maga cselekedne. Lasd. Rom. 2. v. 24. Ezech.
36. v. 22. 2 Sam. 12. V. 14.

IV. Valamihez annakokéért az ember akar kezdeni, valamit akar cselekedni,
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elsé gondgydnak kell neki lenni, hogy jol meg-rdzogassa, hogy ha az az Isten di-
csségére fog-e lenni, avagy nem? Ha arra, cselekedgye, ha pedig nem, keriillye.
1 Thes. 5. v. 21.

V. Tilalmas hat a fajtalan Tdnc, a Comédia, és a testnek egyéb efféle cselekede-
tei, amelyek nyilvdn vagynak. Gal. 5. v. 19.

VI. Vétek hit a Dohdnyozds. Mert nem 1észen Isten dicsdségére. Hallod a Lec-
két s a Tudomdnyt. [104]]

II. Haszon.

Feddés. Meg-jegyzi innét fekete sxénnel az Istennek” tobbire az egész Vildgot,
akinek cselekedetinek nem az Isten dicsésége Céllya; hanem a magok testi kivdn-
sdgdanak be-téltése. 1 Jan. 2. v. 16.

Nevezet szerint pedig.

1. Akik az evésben és ivdsban nem dicséitik az Istent, a minemekrdl lass. Luc.
12. v. 16. 17. 18. 19. és 16. v. 19. Esa. 5. v. 11. 12. és 22. v. 12. 13. Amos. 6.

Akkor azok sokakat cselekesznek, amelyekkel az Isten dicsésége meg-homa-
lyositatik.

2. A fajtalan Tdnc jarékat. Nem Isten dicséségére cselekeszik.

3. A Comédidzékat. Azok sem.

4. Akik a halottnak harangoznak. Azok sem.

5. Az éjszaka énekléket Kardcsonban s Uj esztenddben. Azok sem. [vi]

6. Akik egymds egészségéért, hogy madr, isznak s nydlaskodnak, amellyel egy-
mast meg-bolondittydk. Mindeneket Isten dicséségére cselekedgyetek, mond az
Apostol, arra cselekeszeki azokat!?

7. Révideden meg-mondva, mind azokat, akik minden & cselekedeteket, beszé-
deket, és életeket az Istennek gyaldzattydra fordittyak. Job. 21. v. 14. 15. életeknek
egész folyasit, és* minden 6 cselekedeteket, dgy rendelik, hogy legyenek az Isten-
nek gyaldzattydra. Rom. 2. v. 23.

8. Leg-nevezetesebben, ama Ordég szdra borddja szivékat, Tabacco helluckat,
fiistds Dohdnyozékat, akik a Dohdny fiistinek be-szivdsaban, és ki-fuvasiban,
nagy részét a napnak; gya[ros:|korta az éjszakdnak-is, meg-égetik. No, fiistds Bd-
tya Istenedre s lelkedre kénszeritelek, valld-meg, hogy ha a Dohdnyozdst Isten
dics@ségére cselekeszed-e te? Igazdn azt nem mondhatd, s nem-is mered mondani.
Mert te azt, avagy gyonyoriiségnek okdért, avagy gonosy szokdsbdl, avagy a veled
egyiitt dohdnyozéknak kedvekért, avagy hogy szomjiisdgot szerezz magadnak, hogy
testednek nedvességinek moslékjdt ki-iiritvén, serrel avagy borral a helyét be-téltsed,
cselekeszed. Vétkezel hat, dtkozott vagy hét, kdrhozatra méled vagy hat, s helyed ha
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meg nem térsz, pokol hit. De te magad-is oda vagysz, hol-ott pajtarsodnak igy
mondasz: Adgy egy Pipa Dohdnyt, s neked adom a menyorszdgban valé részemet.
Menny-el hit a te helyed[v:]re, mint Jiidds-is el-mene az 6 helyére. Csel. 1. v. 25.

[II. Haszon.

Jéra-valé-intés. Valamit annakokdért cselekedni akarsz, ezt a végét nézd-
meg els6ben-is, és minden eszkozoket erre igazgass, miglen tokéletesen osztdn
el-éred.

Mert az Isten dics6ségében tétetett a mi tidvességiink és orokkévald dicsGségiink.

Akdr egyiink hdt, akdr igyunk, akdrmit cselekedgyiink, mindeneket az Isten dicsd-
ségére cselekedgyiink; mint a Leckében az Apostol benniinket tanit. Mikor esziink
és iszunk, dicséitetik az Isten. 1. Ha &tet ismerjiik az ételnek és italnak addjanak
lenni. Solt. 147. v. 14.

2. Ha mértékletesen [106:] éliink az étellel, itallal. Tit. 2. v. 12. Koz6nséges
példabeszédben igazdn mondatott régenten: Nem azért kell élniink, hogy egyiink,
hanem azért kell enniink, hogy éllyiink, csak hogy egyszer s mind elménkben for-
gassuk az élésnek végét. Solt. 119. v. 175. Be szép példa erre Salamon; mert az 6
egész esztenddre vals eledelének szdmdban, noha az igen bdséges volt, semmi em-
lékezet a borrul nincsen, minekokdért ardnyozzuk innen, hogy az 8 asztala nem
volt tobzédd s részeges. 1 Kir. 4. v. 22. 23. [vi]

3. Ha a sztikolkodd szegényeknek-is adunk. Neh. 8. v. 10. Torv. 14. v. 29. Esa.
58. v. 7. azt mondgya a J6b, hogy 6 az ¢ étkének falattydt nem étte-meg maga,
hogy abbdl drva nem étt volna. Job. 31. V. 17. Rara avis in terris nigroque similima
Cygno. Konnyebb ma fekete Hattyiit, s fejér Holl6t taldlni, mint egy Jébot. Luk.
16. v. 21.

4. Ha az asztal felett Istenes szent dolgokrdl beszéliink; mint az Abrahdm isme-
retlen vendégi. Ter. 18. v. 9. 10. seqq.

5. Ha az ételt, italt az ember hdldddssal veszi. [107:]

Asztaldhoz kényorgéssel iil-le, s hdléddssal kel-fel. 1 Tim. 4. v. 4. Térv. 8. v. 10.
Joel. 2. v. 26. Lasd a Praxis pict. (pietatis certe) pag. 402. seqq. edit. Vdrad.

Nevezet szerint az Isten dicsGségére igyekezzenek. 1. A hdzasok. 1. Mikor a ha-
zassagnak authordnak, szerzé-okdnak ismertetik az Isten. 2. A hdzassag szentiil
contrdhdltatik és meg-Griztetik. Sid. 13. Eph. 5. 3. A magzatok jol neveltetnek. Eph.
6. v. 4. llyen Abrahdm. Ter. 18. v. 19. [gy inkabb dicséitetik az Isten, mint az egész
celibatustél, nStelenségtdl.

II. A Mester-embereknek, és a szdnté-vetd embereknek, nagy matéridjok, okok,
[vi] alkalmatossagok vagyon az Isten dicsditésére: Ha meg-emlékeznek arrdl, hogy
Isten az, aki meg-dld. Solt. 127. v. 1. 2. 1 Cor. 3. v. 6. Igy asztén a kegyességre
fognak igyekezni, magokat meg-tartdztattydk a csaldrdsdgtdl, Istenben biznak, és
egyebeknek j6 példdul lesznek. Ellenben, akik azt allittydk, hogy a dolgok az ¢
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munkdjokkal szereztetnek, azok vétkeznek a Szeretet ellen. Osztdn a keresett jok-
kal vissza-élnek.

III. Az Ecclésidknak és a Respublicanak Elél-jaréi. Végek ezeknek legyen, hogy
az Isten eminedllyon, fel-magasztaltassék, az Ige hallgattassék, és ennek torvényivel
mindenek éllyenek. Igy sze[108:]reznek magoknak authoritdst. 1 Sam. 2. v. 30.

[gy hat, minden mi cselekedetinknek céllya, legyen az Isten dicsésége.

Indité ok. 1. Hogy erre igyekezziink, a természetnek térvénye parancsollya és
hadgya. A fiak sziiléjeket, a szolgdk gazddjokat tisztelik. Mal. 1. v. 6. Mennyivel
inkabb az Istent, ki midén nem volnank, teremtett, fel-magasztalt, 6 képét mi ben-
niink lenni akarta. Sét-inkabb Fidt adta. Jan. 3. v. 16. Rom. 8. v. 32. Annakokéért
mindeneknek méltan kell az & dicséségére lenni. Egyez, ami vagyon. Matth. 5. v.
16.

2. Mert 6 az Ur, mi szolgdk. O teremt6, mi teremtett dllatok. O Isten, mi embe-
rek. 1 Sam. 3. v. 18. Jure hit tartozunk azzal, hogy mindeneket az [v:] & dicsdségére
cseledgyiink.

Hogy hogy [észen az! Fel. Lészen az, amikor ag 6, és az 6 akarattydnak ismereti-
vel meg-vildgosittatvan, a testet meg-hédoltattyuk, mindeneket cselekesziink az
8 t6le mi elénkben frattatott parancsolattya és ki-jelentetett akarattya szerint,
hogy mdsok-is meg-nyerettessenek. Esa. 30. v. 21. Ezech. 20. v. 19. Minden mi cse-
lekedetinknek Reguldja, rdmdja, mértéke, avagy csapé cérndja legyen az Istennek
ki-jelentetett akarattya. Torv. 29. v. 29. mert ez {rja mi elénkben, amelyeket kell
cselekedniink, és amelyeket el-kell tdvoztatnunk. Phil. 3. v. 16. Esa. 8. v. 20. Luk.
16. v. 29. [109:] ami azért azzal egygyez, avagy azzal nem ellenkezik, aszerint kell
viselned magadat, és cselekedetidet. Ezech. 20. v. 19.

Konyorogj az Isten Lelkének igazgatdsa s kormdnyozdsdért. Solt. 25. v. 4 .5. és
86. v. 11. és 119. V. 35. és 143. V. 20.

Proposui Nddudva

rini. 1712. 28 Febr. mox
Lékini. 16 Oct. Praedica
re nihil aliud est, quam
derivare in nos furorem
populi. Luther.

Cirkum cisus ibidem.
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[v:¥] [1107]

IV.

Fundamentom.

1 Cor. 10. V. 23.

Mindenek szabadok énnekem, de nem mindenek hasyndlnak. Mindenek szaba-
dok, de nemmindenek épitenek.

A Keresztyéneknek tiszti az, hogy ki-ki ne csak magdért szorgalmatoskodgyék,
hanem mdsokért-is. Sid. 3. v. 12. 13. Hogy egymadssal a Keresztyéneknek ezt kel-
lessék cselekedniek, tanittya az Apostolnak amaz hasonlatossiga-is, amellyel
allattya, hogy ki-ki egy testnek tagja. Mert innen el kell tavoztatni, hogy egy vala-
mely tag kdrt ne vallyon. l4sd. 1 Cor. 12. az egész Caputot. Ugyanazont kivannya
Jakab Apostol-is. c. 5. infin. [v]

Erre mér példa a sz. Pal Apostol a fel-vite Leckében-is.

Summyija.

A koz-dolgoknak szabados haszndt, és azoknak el-tavoztatdsat tanittya.

Részei.

I. Azoknak szabados usussa: Mindenek szabadok énnekem.

II. Azoktdl valé meg-tartézkodas az & végében: Nem mindenek hasindlnak.
Nem mindenek épitenek.

Magyarazat.

A Caputnak mdsik részére altal-megyen az Apostol per prolepsin, meg-els-
zés 4ltal, amellyel meg-engedi a Corinthus-belieknek a bdlvdnyoknak dldoztat-
taknak ételét 5nnén magdban szabadosnak lenni; de tilalmasnak lenni mondgya,
vala[rir:lmennyiszer meg-sérti az & felebarattyoknak lelki-ismeretét, akiknek iid-
vességét kell inkabb embernek nézni, mint az 8 maga testi hasgndt. v. 23. 24.

Amit a Bdlvanyoknak dldoztattakrél kérdettek, avagy kérdhetnek vala a
Corinthus-beliek, arra felel az Apostol. Hogy ha szerencsére a hiis, amelyet vesz-
nek a Mészdrsyékben, balvanynak dldoztatott leend. Ha a bardtsdgos vendégségekben
balvanynak dldoztattak tetetnek eld az asztalra, meg kell-e magdt attél embernek tar-
téztatni? El6-bocsat két aphorismusokat kdzonségesen a koz-dolgokrdl, mennyire
kell ezekkel élni? és mire kell ezekben ki-valt-képpen nézni? alat[v:]tomban meg-
el6zvén® ezt az Instantidt: Hogy exek koz dolgok, annakokdért szabadosok.

Meg-engedi szabadosnak lenni, de tagadgya abbdl kévetkezni: Mindenek sza-
badosok. Tehdt mindencket kiilonbség-nélkiil kell cselekedni; mivel azokat a szaba-

81 [utélagos betoldds: ext] az Instantidt
82 [épit]]
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dosokat, akkor kell osztan cselekedni, s csak azokat cselekedni, amikor s amelyek
magunknak-is haszndlnak, és felebardtunkat-is épitik.

Az elsébb aphorismust elé-teszi a maga példdjaval, amelyet magokra szabja-
nak: Nekem, Ggy mond, mindenck szabadok, de nem mindencek hasyndlnak tudni-
illik, nekem. De ha szintén igen hasyndlnak-is nekem, [112:] mindazonaltal nem
mindenck épitencek, tudni-illik, felebardtomot.

Az argumentum ez: Csak azokat kell cselekedni, amelyek magunknak és feleba-
rdtunknak hasznosok. De nem minden szabadosok hasznosok énnekem és felebard-
tomnak. Annak-okdért sok szabadosoktdl meg-szoktam magamat tartéztatni, s illik,
hogy ti is magatokat meg-tartdztassatok. Ugyanazon értelemmel él-vala oda-fel.
c. 6.v. 12.

Mindenck. A kézonséges dszve-vonatik a dolgoknak arra a nemére, amely trac-
tdltatik. az az. minden kéz-dolgokra, amelyek Istentdl sem meg nem tiltattak, sem
nem parancsoltattak. Mert amelyeket Isten meg-tilt, nem szabadosok, [v:] ann4l
inkabb nem hasyndlnak; hanem drtalmasak, annakokaért el-kell kertilni; mert
minket meg-ferteztetnek, és az Istennek haragja al4 vetnek.

Mindenck. az az. a kéz-dolgok, amelyek sem nem parancsoltattak, sem meg-
nem tiltattak Istentsl. Mindenek, tudni-llik a koz-dolgok. Igy. v. 33.

Szabadok, de nem haszndlnak. az az. jus és hatalom engedtetett minekiink a
koz-dolgokban; de nem mindenkor hasyndl azzal a jussal és hatalommal élni. Vesd-
Oszve. €. 8. v. 9. és 9. V. 4. 5. 6. 12.

Nem mind haszndlnak azok, amelyek szabadok. Mintha mondana. Minden te-
remtett dllatokkal valé élés engedtetett énnekem, annakok4ért szabad nekem
[113:] ennem a Balvdnyoknak dldoztattakat; de nem mindenek hasyndlnak, tud-
ni-illik, nekem. Mdsok igy suppleallyak:

Felebardatomnak.

Epitenek, tudni-illik felebardtomat.

Az épitésnek igéje vétetik metaphorice, hasonlatossdg szerint, az épiiletektdl,
és annyit tészen mint oktatni, és elé-mozditani 5Snnén magdt, avagy masokat az
igaz kegyességben. gy. 1 Cor. 8. v. 1. és 14. V. 4. 17.

Epitenek. az az. jobbé és boldogabbé tesznek. Az Apostol szdldsénak szokott
mddgya.

Tanuld-meg itt: Kéz-dolog az, amely Istentdl, sem [v:] nem parancsoltatik mine-
kiink, sem nem tiltatik mi-téliink. Ilyen cselekedet, enni, inni, jarni, fejiinket meg-
nyitni, ruhdban fel-6ltozni, feleséget venni, férjhex menni, nételennek, gazdagnak,
szegénynek lenni.

Tudomany.

Minden dolgokban, nemcsak arra kell vigydzni, mi legyen szabad; hanem arra-is,
hogy mi haszndl és épit. A fel-vott Leckében latd ezt. Ldsd. 1 Cor. 6. v. 12. és 8. v.

9. 13.65 9. V. 4. 5. 6. 12.
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Oka.

Mert minden mi cselekedetinknek fév céllydnak kell lenni, az Isten dicsdségé-
nek: masod rend-beli felebardtunknak épitése, avagy iidvessége. 1 Cor. [114:] 10. V.
31. 32. Matth. 5. v. 16. Rom. 14. v. 109.

I. Haszon.

Tanitas. I. Tehét az idveziilendSknek okosaknak és vigydzsknak kell lenniek,
hogy ne minden szabadokat véllyenek lenni cselekedenddknek. 1 Cor. 16. v. 13.

II. Ugyanazonoknak sziikség, hogy legyen gyakoroltatott érzékenységek a Sz.
irdsokban, hogy meg-tudhassak, melyek legyenek szabadok, és melyek hasyndlnak
és épitenek. 2 Cor. 8. v. 7. Cal. 3. v. 16.

I1I. Boldog ember hit az, akit Isten igazgat, és az 6 Torvényére meg-tanit. Solt.
04. V. 12.

IV. Innen meg-itilhettyiik, hogy ha két test s vér atyafiak, vehetnek-e feleségiil
két test s vér atyafiakat. Szabad, de nem hasznal s® épit. [v]

V. Hogy ha ay Atya, el-veheti-e ax Anydt, s annak fia amannak a lednydt. Sza-
bad, de nem haszndl, sem nem épit.

V1. Hogy ha a Tutorok, avagy gondviselék, el-vehetik-e feleségiil az drvdkat,
akiknek &k tutori s gond-viseldi? Szabad, de nem haszndl, sem nem épit.

VII. Innét meg-tanulhattyuk, mit kellessék itilniink, ama vildgot dzin-viz
mddgydra el-boritd, utdlatos, undok, ocsmdny Dohdnyozds felsl. Hogy tudni-illik
az tilalmas, és nem j6, vétek és kdarhozatos. Mert az sem nem szabad; mint az elsé
Prédikdcioban meg-mutattam, hol-ott vétek: sem nem haszndl a Tabacco-helluo-
nak: sem felebarattydt nem épiti; mint majd meg-mutatom. [115¢]

II. Haszon.

Feddés. Ha. s. a. t. Fekete szénnel jegyzi-meg az Istennek Lelke. I. A Comoedia
csindlékat. Ha szintén a Comoedia szabad volna-is; de nem hasyndl, sem nem
épit.

1. A fajtalan Tdnc javallokat és jarokat. Az-is, ha szintén szabad volna-is, de
nem haszndl, sem nem épit.

1. A mértékletleneket és részegeseket. Az-is hasznal-e és épit-e?

IV. Amaz Ordog szdra-borddja szivékat, Tabacco helluokat, fiistos Dohdnyozd-
kat, akik a Dohdny fiistinek fel-szivasdban és ki-favasaban, nagy részét a napnak,
gyakorta [vi] az éjszakdnak-is meg-égetik. Ally el fiistds Bdtya, hadd fedgyem
veled a Jehova elstt. Az Urnak valasztott edénye azt mondgya hogy. Mindenek
szabadok énnekem, de nem mindenek hasyndlnak. Mindenek szabadok, de nem min-

83 [utdlagos betoldds: Példa Isadr, aki Rebe[v:]cdt nem egyenest witte a maga Sdtordban,
hanem az annydéban, tisztességnek okdért. Ter. 24. v. 66.] Okai.
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denek épitenek. Engedgyiik-meg bér, hogy a Dohdnyozas szabad, az €18 Istenre
kénszeritelek, hogy mond-meg micsoda hasndt veszed a Dohdnyozdsnak, és mit
épit ax! Az-e haszna, hogy magadat vele gyonyér[116:]kddteted? avagy hogy szokds-
bél cselekeszed? avagy hogy compotoridnak kedvekért cselekeszed? avagy hogy ma-
gadnak szomjiisdgot szerezz! hogy tested nedvességének moslékjdt ki-iiritsed, és Serrel
avagy borral be-téltsed a helyét? avagy hogy ax tidét meg-csallyad? egyéb haszna,
gy tudom, ezeknél nincsen; de ezek-is olyan hasznok, amelyek teneked szégyent
sziilnek, vagy itt, vagy amott. Rom. 6. v. 21. Jer. 31. v. 19. Kdrod nem kevés ko-
vetkezik bel8le; mivel a drdga tidével egyiitt jovaidat, tisztességedet, egészségedet,
el-tékozlod. A Dohdnyozassal valé dlmodozds-is azt mutattya. Somnians se ore et
naso ducere fumum Nicocianae Americanae, quae vulgo Tabak appellatur, admo-
netur [v:] fore, ut ejus fortunae difflentur, et opes vertantur in furmum. Magyardl.
Aki ugy dlmodik, hogy 6 Dohdnyoz, ezzel intetik, hogy az & javai el-fivatnak, és
az & kincse s gazdagsdga fiistben megyen. fgy mond a tudés Malianus. Vat. cap.
29. pag. 263.

Hat a Dohdnyozas épit-e? Magadat, avagy felebardtodat azzal, az igaz kegyesség-
ben oktatod-e, s el6-mozditod-e? Magadat nem épited; st magadat azzal Istent-
tagadévd teszed. Tit. 1. v. 16. az Istent tdled el-(iz6d. Job. 21. v. 14. hol-ott az &
Tiz parancsolatit 1abad al4 taposod, és azt meg-rontod; mint oda-fel, az els¢ Pré-
dikdciéban meg-mutattam. Felebardtodat sem épited; hol-ott 8tet gyakorta vald
szemérem-nélkiil val6 fiis[r17:]tdlgéseddel meg-botrankoztatod. Masokkal-is kel-
lene gondolni; nemcsak az, hogy vétek-nélkiil cselekedheted, (melyet soha nem
cselekedhetsz) hanem arra-is kellene vigydznod, hogy mésokat meg ne botrdn-
koztatndl, mert Jaj a botrdnkoztaténak! Matth. 18. v. 6. Oh be ki-vdjta e vildgnak
Istene szemeidet, mint a Filisteusok a Sdmsonnak szemeit. 2 Cor. 4. v. 4. Bir. 16.
v. 21. Fél8, hogy rajtad nem essék ama rettenetes biintetés, melyet Isten a meg-
altalkodott engedetlen hitetlenek ellen Esaidsnak széla; hogy ne ldss, se érts. Esa.
6. v. 9. 10.

III. Haszon.

Intés. Szorgalmatosan el-tdvoztassuk, hogy soha semmihez ne fogjunk, avagy
semmit ne cselekedgyiink, [v:] ami nem haszndl, és nem épit.

Proposui Nddudvarini.
1713. 6 Mart. mox Lékini.
16 Okt. Praedicare nihil
aliud est, quam deriva

re in nos furorem po

puli. Luther.
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[118]]

V.

Fundamentom.

Phil. 4. v. 8.

Atydmfiai, amelyek igazak, amelyek tisytességesek, amelyek igax cselekedetek,
amelyek tisztdk, amelyek szerelmetesek, amelyek j6 hiztiek, és ha mi jésdg és valami
dicsiret, azokrdl gondolkodgyatok.

A j6 cselekedetek nem érdemldi ax orék életnek. Mert a mi j6 cselekedetinkhez
nem illenek azok a requisitumok, amelyek az érdemben meg-kivantatnak, amelyek
im ez harmak.

1. Hogy merdn attdl sxdrmazzék, aki érdemel. 2. Hogy ne legyen tartozds-képpen-
valé. 3. Hogy a jutalommal egyenld legyen. Ezek koziil a requisitumok koziil csak
egy-is a szenteknek j6 [v]] cselekedetekhez nem illik. Mert nem mieink-is f6képpen,
hanem Istené mibenniink. 2 Cor. 3. v. 5. Fil. 2. v. 13. és tartozds-képpen-valck.
Luk. 17. v. 20. és azx érik élettel igaz egygyexdségek nincsen. Rom. 8. v. 18. A mdsodik
vagyon a fol-vott Leckében-is: Minden cselekedetek tartozds-képpen valék; mert
minden j6 cselekedetek parancsoltattak Istentdl.

Summija.
Int az Istennek Lelke kiilonb-kiilénb jésdgos cselekedetekre, amelyeknek a szen-

tekben kell lenniek.

Részei.
I. Vagynak a jésdgos cselekedetek, amelyekre int.
[1. Vagyon az intés.

Magyarazat.

Inti annak-okdért az hive[rig:lket, hogy minden-féle jésdgos cselekedetekben
bévolkodgyenek, valamelyek az Isten parancsolattydban vagynak. Es ezek koziil pél-
danak ok4ért, egynéhanyat elé-szamlal, melyek a Keresztyén embernek ékességi
a kiils8 tdrsasdgnak rendiben.

Atydmfiai. Ebben ki-adgya az 6 hozzdjok valo szeretetit, s kegyes indulattydt, s
meg-mutattya, hogy az & javokat kivannya, keresi és munkalédgya; mint masutt-
is gyakorta.

Igazak. Az igazsdgot elol-teszi. Mert semmi inkdbb nem illeti a keresztyént,
hol-ott énnoén maga a Christus igazsdg. Jan. 14. v. 6. Meg-kell ezt tartani Istenhex
elsben. Mert az igaz tisztelet hitben 4ll, és igazsdgban. Jan. [v:] 4. v. 24. Osztén,
az emberekhez-is nem lehet hogy meg ne tartassék, ha hogy nem akarunk lenni
igen hitetlenek.

Ez a szév ellenében tétetik annak, ami hamis és hazug, amely értelemmel az
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igaz vétetik tulajdon-képpen. lgy igaz az: Isten beszéde. Az igazmondénak hinni kell.
Jan 19. v. 35. és valamelyek igazak, azokrdl kell gondolkodnunk, a Leckében.

Tisztességesek. Tisxtességeseknek hivatnak, valamelyek néznek az erkdolcsskben
valé gravitdsra, becsiiletes méltosdggal maga-viselésre, és igy a tisztességnek ko-
vetésére és meg-tartdsira a beszédekben, cselekedetekben, éltézetben és jdrdsban: és
amelyeknek ellenekben [120:] tetetnek, valamelyek az elmének dllhatatlan kin-
nyiiségét mutattyak.

Igaz cselekedetek. Ez kinek az 6vét meg-adgya. Tartozik ez a Magistrdtusokra
elsben. Osztan minden rendekre. Hdzas-tdrsakra. Munkdsokra. Kalmdrokra. Szol-
gdkra. Akik ezeket meg nem tartyak, sem nem igazak, sem Istennek nem kedvesek.
Mert ez kivaltképpen valé speciese a szeretetnek.

Tisztdk. Vitethetik ez az embernek egész tdrsalkoddsdra. Els6ben mindazonal-
tal a Szepldtelenségre tartozik. A bujasdg és fajtalansdg az egész embert meg-vesz-
tegeti. A maga teste ellen vald biin. 1 Cor. 6. v. 18. st 6Snndn maga Isten ellen
valé. Nem [v:] akarja annakokdért ezt neveztetni a hivek kozott a Sz. Pal. Eph.
5. V. 3.

Szerelmetesek. az az. amelyek minket mindeneknél, a hitetleneknél-is, akik ko-
zott forgunk, kedvesekké tehetnek, csak hogy legyenek tisxtességesek, és els6ben
Istennek kedvesek. Rom. 12. v. 17.

J6 hiriiek. Mindeneket be-foglal, parancsolvan azokat kévetni, amelyek jé ne-
viiek, j6 hirtiek. az az. amelyek j6 és tisztességes hirt nevet sziilnek minekiink és a
mi Valldsunknak. Mert a Keresztyénnek elsé tiszti, hogy az Urnak neve gonoszul
ne hallyon, az életnek tisztességtelen tarsalkoddsa miatt. Matth. 5. v. 16.

Es ha mi egyéb jésdgos cselekedetet vagyon. A spe[r2r:|ciesnek a genus gyakorta
igazdn vettetik aldja.

Es valami dicsiret. Amely a jéségos cselekedetnek néminemdi jutalma, mint a
tisztesség és dicsdség-is.

Azokrél gondolkodgyatok. Azokrdl kell elmélkedniek a kegyeseknek, szorgal-
matosan azokra kell figyelmezniek, azokra kell gondot viselniek, azokrdl kell
meg-emlékezniek. A gondolkodds meg-elézi: annakutdna kovetkezik a cseleke-
det.

Tudomdny.

Minden dolgokban, a tisztességre kell embernek vigydxni, s ami tisztességes, azt
kell neki cselekedni. Im hallod a Leckében. Amelyek tisztességesek, azokrél gondol-
kodgyatok. Lasd. 1 Cor. 14. v. 40. Rom. 12. v. 17. 2 Cor. 8. v. 21.% Példa Isadr, aki
Rebe[vi]cdt nem egyenest vitte a maga Satordban, hanem az annyééban, tisztes-
ségnek okdért. Ter. 24. v. 66.

84 [utdlagos betoldas: Voetius. Pol. Eccl. part. 1. lib. 3. Tract. 1. Sect. 2. c. 6. p. 115.] XI.
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Okai.

I. Hogy a mi életiinknek tisztességével a gonoszokat meg-jobbitsuk: és a mi go-
nosz akaréinknak szidalomra val6 alkalmatossagot ne adgyunk, sét azt el-vagjuk.
1 Pet. 3. v. 15. 16. és ugyan ott. v. 1. 2.

II. Ha életiinknek tisztességével és drtatlansdgdval, magunkat minden embe-
reknek kellettyiik, tehdt hogy veliink gonoszul cselekedgyenek, annak alkalma-
tossagat el-vagjuk, avagy bizony okot az artdsra a mi ellenséginknek nem adunk.
[gy éliink j6 lelki-ismerettel, amelyet Sz. Péter parancsol. 1 Pet. 3. v. 16.

I1I. Hogy hiriinket neviinkét meg-oltalmazhassuk. Péld. 22. v. 1. [122:]

IV. Hogy a botrankozdst el-tavoztathassuk. Matth. 18. v. 7.

I. Haszon.

Tanitas. Ha. s. a. t.

I. Tehit bardtinknak j6 akarattydval emberségesen kell élniink. Példa. Abra-
hdm, ki midén ingyen adnak neki a temetd helyet, emberségesen el-venni nem
akarta. Ter. 23. v. 11. 13.

II. Javallhat6 s illend hat, hogy az Ozvegy asszonyok, kivéltképpen valé 6l-
tozettel élnek, az & banattyoknak, aldzatossdgoknak és magok meg-tartéztatdsinak
bizonysdgdra; mint Thamdr. Ter. 38. v. 14. 19. Bethsabe. 2 Sam. 11. v. 27.

[IL. Riit s illetlen hét az, hogy a mi asszonyink koziil némelyek Szoknydjokat elol
fel-sxoktdk kétni, s koz helyre, Templom[v:]ban, Piacra, Mészdrszékben. s. a. t. dgy
szoktanak menni. Tisztességtelen ez. Lasd. Torv. 22. v. 12.

IV. J6l vagyon hit az, hogy az asszonynak el-jegyeztetése, és haza-vitele kozott,
valamely bizonyos (id8 szokott kdzben vettetni. Torv. 22. v. 23. Matth. 1. v. 18.
A természeti tisztesség kivannya azt. Ne mindgyért az el-jegyzés utdn az emberek
barmok mdédgyédra oda rohannyonak, az hova az érzékenység Sket hajtya.

V. Nem illik hat, hogy két test s vér attyafiak, ugyan két test s vér atyafiakat
vegyenek magoknak feleségiil. Tisztesség ellen vagyon az.

VI. A’ sem illends hdt, [123:] hogy az Atya az Annydt, s annak a fia, ennek a
lednydt, vegyék feleségiil. Ez-is tisztesség ellen vagyon.

VII. Rat hat az-is, amikor a Tutor, avagy gondviseld, ax drvdt, akinek tutora,
magdnak feleségiil veszi.

Tiszteség ellen vagyon ez-is.

VIII. Helyben hagyattathatik hat a Hdzassdgnak Menyegzdi-gyiilése; hogy
a menyegz3ben bizonyos szdmi emberek szoktanak jelen-lenni. Ez, noha nem
tartozik a hdzassagnak substantidjdra, allattyira; vagyon mindazondltal abban
honestas, tisztesség, és illenddség, és a Respublicdnak [v:] nagy haszna; mind az;
hogy a hdzassdgi alkalom bizonyosabb legyen, s mind pedig, hogy a hdzasok, és a
sziiletett magzatok, ismertessenek térvényescknek, és nyilvan meg-vélasztassanak
a torvénytelenektdl. Ter. 29. v. 22. Bir. 14. v. 10. Jan. 2. v. 1.
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IX. Nem kell hat meg-engedni a hdzassdgot az ifui-legény, és a vén asszony
kozott. Ismét a vén dada, vén férjfui és menyecske, iful asszony kozott. E sem tisz-
tességes egyik-is.

X. Javallhaté dolog tehat, hogy az Gj hdzasokat az Egyhdzi-szolga szok[r24:]ta
dszve-adni, s egyszer s mind meg-dldani. E’ tisztességes; mert igy mindenek el&tt
nyilvan lészen, hogy azok a hdzasok térvényesen és tisytességesen koltenek szve s
Voetius. Pol. Eccl. part. 1. lib. 3. Tract. 1. Sect. 2. c. 6. p. 115.

XI. Nem csuda, hogy még a poginy embereknél-is sokat ért a tisztesség.
A Laconok, ha mikor az & Isteneket segitségiil hivnak, semmit egyebet nem kér-
nek vala, hanem hogy adndk hozz4jok a tobb jokhoz azokat-is, amelyek leg-tisztes-
ségesebbek volndnak. Hujus rei testis est Plut. in apoph. Lacon. [v:]

XII. Meg kell hit a férjfiaknak magokat tartéztatni az & feleségjektdl, s azokkal
nem kell kozdsiilni, amikor im-mdr azok pragnansok, nehézkesek, viseldsok. Tisz-
tesség ellen volna az. Clemens Alex. Padog. lib. 2. c. 10. 4llattya, hogy Mdses
sohul csak egyet-is a régi Zsiddk koziil nem hoz-be, aki dszve-ment volna az 6
terhes feleségével. Mert csak maga a gyényoriiség, Ggy mond, ha ki azzal él még a
hdzassdgban-is, tovvények-nélkiil vagyon, és hamis, és ax okossdgtdl idegen — és nem
[125:] szabad az im-mdr munkdlkodé természetet még-is nehézséggel illetni kelletinél
fellyebb a fajtalan bujasdgra rohanvdan. Chrysostomus. Exposit. alia in Matth. hom.
34. Meg-tartéztasd magadat a nehézkestdl, szégyenled cselekedni, amelyet az oktalan
dllatok nem cselekesznek. Minden oktalan dllat az 6 fogaddsdnak tisztességét és idejét
meg-tartya: az ember pedig egyediil meg-utdllya. Igy Hieronymus-is ad c. 5. Eph. At
henagor. in sua presbeia. Amiképpen a szanté ember, minekutdna a magot a fldben
be-[v:]vetette, az aratdsnak idejét varja, sem mdst azon feliil nem vet: igy minekiink-is
a kivansdgnak maddgya a magzatoknak tdmasztdsdval hatdroztatik-meg.

XIII. Nem j6 hat a férjfuinak az asszony ruhdjdban; sem az asszonynak a férj-
ful ruhdjdban, éltézni. Tisztesség ellen volna az. Lasd. Térv. 22. v. 5. az hol-ott
Isten parancsollya a tisztességet a sziizességnek meg-oltalmazdsdra, és a biinsknek
alkalmatossdginak el-tdvoztatdsdra. Lass ide egy undok cselekedetet a tudés [126:]
Voetiusnal. Anno. 1632. Amsteloddmban egy Ledny férjfi ruhdban 6ltdzvén, s nevét
el-véltoztatvan (Borbdla volt, s magit nevezte Guilielmus Adrianinak) maganak
vett feleségiil egy sxiiz Lednyt, akinek neve volt Hillegonda Johannis de Cruyd,
magdt (a szokds szerint) publicdltatta, die 12 Sept. haza-vitte, el-hdlta, s egynéhany
hetek alatt volt vele, osztdn csaldrdsdga fel-fedeztetett, tomldcben vettetett, és
meg-biintettetett, noha nem tgy, amint kell vala. Voetius. Pol. [v:] Eccl. part. 1.
lib. 3. Tract. 1. Sect. 3. pag. 198. 199. ex Jacob. Laurent. Eccles. Amstel. tract. cui
titulus: Paulus diisnoétos. Loco. 36. pag. 381.

Mds-is, Eugenia nevii férjfi ruhdban oltdzvén férjfinak tettette magdt, s Apdt

85 <idegen> az okossagtol
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urrd tétetett. Aleim. Avit. Carm. ad Soror. de Eugen. Volt oly Férjfi (névvel), ki
gyermeket sziilt. Sigebertus Abbas Gimblacensis in Chronico Friginsensis lib. 7.
Chron. Cornel. Agrippa, de Vanit. scient. c. 62. Vilhelmus Occam. in c. 184. oper.
go. dierum. Ranulphus in polychron. [127:] lib. 5. c. 32. Joan. Bocatius. libr. de clacis
mulierib. c. g9. Antonin Archiepiscopus Florent. tit. 16. part. 2. cap. 1. sect. 7. Ae-
neas Sylvius in sexta mundi atete. pag. 170. Johannes Baptista Mantuanus. libr. 3.
Marcus Antonius Cortius Sabellicus. Ennead. 9. libr. 1. Hermannus Hedituus. lib.
2. part. 2. Onus Ecclesia. cap. 19. Dominicus Jacobatius Cardinalis. lib. 9. de Coart.
9. num. 6. 7. Petrus Gregorius Tholosanus. in Syntag. Juris. lib. 15. c. 5. num. 21.

XIV. Menthetetlen tehdt és biintetésre mélté azoknak fajtalansdgok, akik
kend&znek festé[v:]kekkel orcdikat szépegetik és ékesgetik, hogy mar, mint Jezabel. 2
Kir. 9. v. 30. Bezzeg az-is contra honestatem vagyon 4m! Olvasd-meg Martyrt. Loc.
Comm. Clas. 2. cap. 2. pag. mihi. 175. seqq. Voetiust. Dispp. part. 4. de Excelsis
mundi, nominatim de Ornatu faciei. p. 430. ad. 443.

XV. Aki annakokdért jo hirt, nevet akar maganak szerezni, amelyek tisztes-
ségesek, azokra kell neki gondot viselni. Agesilaus a Lacedemoniaiaknak Kird-
lyok kérdetvén: Hogy hogy kell j6 hirt, nevet szerexni? Felelt. Ha azokat mondod,
amel[128:]lyek leg-jobbak, és cselekeszed, amelyek leg-tisxtességesebbek.

XVI. Nem jo hat a férjfuinak az 6nnén feleségével-is kézoskodni s dszve-menni
akkor, amikor az aszszonyi havat, holnaponként jdré vér-folydst, szenyved. Mert az
nem volna tisztességes. Hogy itt azt el-hadgyam, hogy az az Isten Torvényével-is
meg-tiltatott legyen. Lev. 18. v. 19. és 20. v. 18. amelyet a természet-is dictdl.

XVIIL Nagyon vétkeznek annakokdért mind azok, akik a fekete sereg Tdncdt
jarjak s ugordgydk. Mert az tisytesség ellen-is vagyon. [v]

XVIIL Innét eszedben vehetd, hogy ha j6 és jovalhaté-e, ama Istentiil utalt
Dohdnyozds. Minden dolgokban a tisztességre kell embernek vigydzni, ami tisztessé-
ges azt kell neki cselekedni. Vallyon s tisztességes-e a Dohdnyozds? Melyet, ha csak
az ifjak cselekednének, taldm még-is szenyvethetSbb volna; de hogy még a Vének-
is, akiknek immar fél labok a Chdron csélnakjdban, avagy a koporséban vagyon,
cselekeszik, sokkal szenyvethetetlenb. Es ha csak a secularis, s kiilsé renden 1évék
cselekednék, kisebb volna taldm; de hogy még az Ecclésiasticusok, s belsd szemé-
lyek-is cselekeszik, anndl-is nagyobb. De err(il majd oda alabb tbbet. [129:]

II. Haszon

Feddés. Innét az Istennek Lelke fekete syénnel jegyzi-meg. 1. Amaz ignobi-
le Vulgust, nemtelen paraszt kozséget, akinél igen kicsinyt, avagy tellyességgel
semmit sem ér a honestum, a tisztességes, hanem csak az utile, a hasznos. Innen
mondgydk koz-beszédben: Vulgus amicitias utilitate probat. az az. a kdz-nép a ba-
ratsdgot a haszonbdl itili. Innen-is vagyon, hogy vékony & benne az emberség,
amint erre példa ama dus gazdag paraszt Nabal. 1 Sam. 25. v. 10. 11. a Suc[v:]cot
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lakosi. Bir. 8. v. 4. 5. 6. Peniel-belick. ibid. v. 8. a Betlehem-beli paraszt polgéarok, kik
a sziiletett Messidsnak csak szallast sem addnak, a barmaiknal barmabbak 1évén.
Luk. 2. v. 6. 7.

II. Kik az 6ltozésnek médgydban ki-lovagolnak az & sorsokon és rendeken; sét
értékeken-is kiviil, és azok felett. Minden sexusban, atasban, rendben taldltatnak
olyan emberek, akik ebben a részben vétkeznek. Férjfiak, asszonyok, Vének, ifjak,
Papok. s. a. t. Ruhdjok bibor, bdrsony, egész selyem ruha, arannyal és eziistel sz6vt.
Avagy ha egészen nem olyan, drdga zsindrral és peremmel kirnyiil-[130:]vétetik s.
a. t. Meg-illeti Mdtét a kosz! Ez-is bezzeg tisztesség ellen vagyon. A ldgy (selyem)
ruhdk azokéi, akik a kirdlyok udvariban forognak, dgy mond az Ur Christus. Matth.
11. v. 8.

III. A Tanité Hasyonban be-hozottakat. num. V. VI. VIL IX.

IV. Hogy itt tébbet ne emlitsek, amaz Ordog sydra borddjdt szivékat, Tabac-
co-helludkat, fiistos Dohdnyosokat, akik a tisztességgel semmit sem gondolnak,
semmit arra nem hajtnak; hanem mindenek elétt minden szemérem-nélkiil fiis-
tolognek, abban éjet napot [vi] egyé-tesznek. Orskké (mint a pokol) fiistslognek,
mikor hdzokban iilnek és mikor titon jdrnak, mikor fekiisynek és mikor fel-kelnek,
mikor munkdlédnak a mez&ben, szdntonak, vetnek, borondlnak aratnak, gytijtinek.
s. a. t. Mikor a gabondt hordgydk, a szir(in nyomtattydk, szérjdk. s. a. t. és valamit
cselekesznek 6rokké szdjokban az Orddg szdra borddja. Szemeimmel lattam 25
Apryl 1713, hogy efféle a halottnak, masokkal edgyiitt, koporsét csinilt, a két
kezeivel dolgozott, munkalédott, firt faragott, de halandésdgdrdl el-feletkezvén
fustolgott, s szdjaban volt az Ordég sxdra [131:] borddja, meg sem fogta, csak dgy
szivta, nem-is eresztem-el vele, hanem ugyanakkor mindgyért a Prédikalas kozbe
meg-vessz&zém érette. Ezek annakokaért nyilvdn, szemteleniil, az Istennek és az
embereknek minden becsiileti-nélkiil, sziintelen fiistolognek. Hol itt a honestas? a
tisztesség. No lesz oly (id8, hogy az 6 kinxdddsoknak-is fiisti fel-megyen mind 6rok-
kon orokké. Amen! Jel. 14. v. 11.

[II. Haszon.

Intés. Amelyek tisztességesek azokril gondolkodgyunk. A tisztességre hit igye-
[vi]kezzenek. . Az Ecclésidnak Tanitéi. 1 Tim. 3. v. 8. és 4. v. 12. Tit. 1. v. 8. Eph.
4. V. 2.

11. A Magistrdtusok. Ki-j6v. 18. v. 21. Marc. 15. v. 43.

1. A hdz-népnek fejei.

IV. Minden emberek. Rom. 12. v. 17.

Es azok. 1. A Vének. Tit. 2. v. 2. beszédekben. Phil. 4. v. 8. Cselekedetekben.
Luk. 2. v. 37. Magok-viselésében. Tit. 2. v. 5.

2. Az asszonyok. Csel. 13. v. 50. és 17. v. 12. 1 Tim. 2. v. 9. és 3. v. 11. 1 Pet. 3.

V. 3. seqq.
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3. Az ifjak. Préd. 12. v. 1. 3. 2 Par. 34. v. 3.
4. A sziizek. Esa. 3. v. 16.

Proposui Nddudvarini.

1712. 13 Marty. mox Lékini.

23 Oct. Praedicare nihil ali

ud est, quam derivare in

nos furorem populi. Luther.



[1321]

VI

Fundamentom.

Jer. 10. v. 2.

Loy szl a Jehova: A pogdnyoknak titdt ne tanullydtok-meg.

Az Ecclesianak Tanitéi Istennek kiveti. 2 Cor. 5. v. 20. Jer. 1. v. 7. Agg. 1. v. 13.
Mal. 2. v. 7. Jan. 13. v. 16. Eph. 6. v. 20. az honnét, csak azokat kell nekiek cse-
lekedniek, szélniok, mondaniok és tanitaniok, amelyek & reajok bizattak. Jer. 23.
v. 28. 1 Pet. 4. v. 11. Innen mondgyak a Préfétdk: gy szdl a Jehova, mint Jeremids
a fel-vott Leckében-is.

Summija.
Isten az 8 népét el-inti [v:] a pogdnyoknak cselekedetekrol.

Részei.
I. Az el-int8 személy a Jehova.
1. Az elintés céllydval edgyiitt.

Magyarazat.

[gy sz6l a Jehova. Ez olyan szdllds, amelyek a Profétdk , és az Istennek més Szol-
gdi, élni szoktanak; hogy az 8ket kiilds, és az 6 4ltalok sz616 Istennek autoritdsdtdl,
méltésagatdl, bizonyossagot és hitelt concilidllyonak és szerezzenek az 6 beszédé-
nek. Hogy amit szélnak, meg ne utdltassék, mint csak Profétdknak beszédi. [133:]

Az Istennek pedig szolgdi, azzal a szdllassal élnek, avagy a Sententidnak elein,
mint. Kij6v. 4. v. 22. és 5. v. 1. Esa. 1. v. 24. Jer. 2. v. 5. s a Leckében, igy széllyel.
Avagy a Sententidnak kozepin. Ter. 22. v. 16. Kijév. 7. v. 17. Esa. 1. v. 11. 18. Jer. 1.
v. 15. 19. s széllyel. Avagy a Sententidnak végén. Torv. 31. v. 23. Esa. 3. v. 15. Jer. 1.
v. 8. Ezech. 11. v. 8. 21. 5 széllyel.

A pogdnyoknak. Kicsoddk legyenek a pogdnyok, gy tudom hogy Szév-beli ma-
gyardzattydt, csak egy Nyelvbdl-is meg nem tudhattyuk. Zsidé. Goi. Nemzetség.
Gorog. Ethnos, ez-is Nemzetség, Dedk, Ethnicus, ama Gorodg szévtul jév, hogy
Eth[v:Inos, ez-is csakugyan Nemzetséget tészen. Mas-képpen a Dedk mondgya, Pa-
ganus, amely annyit tészen, mint Falusi, paganus, a pago. Mert midén ama keresz-
tyén Nagy Constantinus Csdszdr a pogdnyokat el-birta, azokat a Vdrosokrdl ki-szo-
ritotta a Falukra, innen osztdn azok neveztettek Paganusoknak. A Magyar im-mar
meg ebbdl vette az § eredetit, hogy Pogdny; aminthogy a Lengyel-is Pogansky.

Dolog-beli magyardzattydt meg-tanulhattyuk sz. Paltsl. Eph. 2. v. 12. tudni-
illik, akik Christus-nélkiil valék, az Izraélnek tdrsasdgdtdl idegenek, [134:] ag igézet-
nek sxovetségétdl tavul-valdk, kiknek reménségek nincsen, és e vildgon Isten-nélkiil
valdk.
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A Pogdnyok pedig kétfélék: Szorosabb és Tdgasabb értelemmel mondatnak.
Szorosabb értelemmel a siilt pogdnyok, akik teremtett dllatokat, mint Napot, Hol-
dat, st ordogot tisztelnek. Torv. 4. v. 19. Job. 31. v. 26. ley a Torokok, és egyéb
Mohumet Vallasan 1évSk, nem pogdnyok, mert 8k a teremtett dllatoknak tiszte-
letitdl irtéznak: innen-is vagyon, hogy még csak a pénzeken-is semmi képet nem
viselnek; hanem csak Arabiai betiikit. Ok csak a Nagy Alldt hogy mar tisztelik.
Tagasabb [v:] értelemmel mind pogdnyok azok, akik a Christus ismereti kiviil
vagynak, és semmit nem tudnak tidvességek felsl. lgy im-mar a Torokok-is poga-
nyok. 1 Thes. 4. v. 5.

Az Ov Testamentomban mind pogdnyok voltak az egy Zsidé nemzetségen ki-
viil. Térv. 7. v. 6. Solt. 147. v. 19. 20. Amos. 3. V. 2.

Némelyek suppleallydk: Gentium istarum, azoknak a pogdanyoknak dtét, tud-
ni-illik a Chdldeusoknak és Aegyptom-belicknek titdt. Ugyan-is, a botiiben vagyon,
haggoim, és nemcsak goim, e szévnak eleiben vagyon tétetve ez a mutatd articulus,
he. [1351]

Utdt. Az embereknek 1ita, azoknak a cselekedetben valé médgya: és igy, azok-
nak gondolattyok, tandcsok, szokdsok, erkolcsok, igyekezetek, cselekedetek, tdrsalko-
ddsok. Ter. 6. v. 12. Szam. 22. v. 32. Jos. 1. v. 8. Solt. 2. v. 11. és 37. v. 5. 7. Jer. 3. V.
21. és 6. v. 16. 27. és széllyel.

Metaphora.

Ne tanullydtok-meg. az az. ne kovessétek, azoknak erkdlcsokhoz, szokdsokhoz,
cselekedetekhez ne szabjatok magatokat. Eph. 4. 17.

Tudomany.

Az igaz Istent tisztel6knek, a pogdnyoknak szokdsokat, erkolcsoket, cselekedete-
ket, nem kell kvetniek. Isten azt a fel-vitt Leckében tiltya. Lasd ide [v:] Lev. 18. v.
3. 24. Torv. 12. v. 30. és 18. v. 9. Jos. 23. v. 12. Matth. 6. v. 8. 32. Eph. 4. v. 17. 20.
1 Thes. 4. v. 5. 13. 1 Pet. 4. v. 3.

Okai.

I. Mert Isten azt tiltya. Lev. 19. v. 19. s masutt-is, ki az § szovahoz val6 engedel-
mességet orok dtok alatt hadgya az embereknek. Torv. 22. v. 26.

II. Mert a’ lenne mind a két oldalra (két felé) sdantikdlni, amely nem szabad. 1
Kir. 18. v. 21.

[II. Mert Isten, csak egy és meg-oszthatatlan szivet adott az embernek. Ha Isten
az embernek kettds szivet adott volna, az egyikkel szolgalhatna Istennek, a mdsikkal
ragaszkodhatnék mdshoz. De egyet, s nem ket[136:]tdst adott. Sem ennek részével
nem elégszik-meg, hanem egészen csak maga akarja birni. 2. Cor. 7. v. 1. az egésy
embert maganak kivdnnya, vagy benne semmit nem. Peld. 23. v. 26. Jos. 22. v. 5.
I Sam. 12. V. 20. 21. 24. egészen, avagy semmit nem. Matth. 12. v. 33. Jel. 3. v. 15.
Mint ama természet-szerint-vald Anya, az & csecsem&ét, inkabb akarta egészen a
Kurvanak engedni, mint azt meg-osztani, és csak részét el-venni. 1 Kir. 3. v. 25.

71



26. [gy Isten-is, az egész sxivet akarja, hogy évé legyen, avagy egészen ax ordognek
hadgya.

IV. Mert semmi egyesség nem lehet a Christus és a Belidl kozétt. 2 Cor. 6. v. 15.
16. lasd. Jer. 23. v. 28. [vi]

[. Haszon.

Tanitds. Ha. s. a. t. I. Tehdt sziikség, hogy el-tdvozzék a hamissdgtdl minden, aki
nevezi a Christus Nevét. 2 Tim. 2. v. 19.

II. Rit dolog tehat, amikor az Isten népe, életével s erkalcsével a poganyokat
referdllya. Ezech. 16. v. 3.

III. Amikor valaki ptriiszkél, nem j6 hat mondani annak, hogy Prosit, egészség
utdna. Mert ez Christus Urunk sziiletése elStt a Pogdnyoktdl vett eredetet. Arist.
hist. anim. lib. 1. c. 10. Probl. sect. 33. Plin. lib. 28. c. 2. L4sd oda fel-is, Conc. 1.
Usu Inform. XVIIL

IV. Nem j6 hat Keresztyén embernek Szerencsét ismerni s emlegetni. Mert az
a pogdnyoké. 1 Sam. 6. v. 9. [137]]

A torténet és szerencse semmik sem. Ugy vagyon, hogy térténet szerint valg és
véletlen eseteket lenni meg-engedek; de mi rednk nézve, nem az Isteni gondviselésre
néxve, aki még a leg-kisebb dolgokat-is az & akarattyaval igazgat. Szerencsébril sem-
mi nem esik. Kijév. 21. v. 13. Torv. 19. v. 5. 1 Sam. 6. v. 9. 12. és 9. v. 19. 20. 1 Kir.
13. V. 24. Peld. 16. v. 33. Ezech. 21. v. 21.

V. El kell hat keresztyén embernek tavoztatni a fajtalansdgot, gonosz kivdnsd-
got, részegséget, tobzéddsokat, italokat avagy torkossdgot, és fertelmes bdlvdny-imd-
ddst. Mert mind ezek pogdnyoknak dta. 1 Pet. 4. v. 3.

VL. Tilalmas hat Keresztyén embernek az drdégtsl valé tandcs-kérdés. Mert
az-is pogdnyok tita. Esa. 2. v. 6. [v]

VII. Meg-bocsiilhetetlen jo-téteménye hat Istennek, amidén kegyelmét adgya
az embernek, hogy a pogdnyoknak titdt el-tdvoztathassa. Csel. 11. v. 18. 1 Cor. 12.
V. 2.

VIIL Istent meg-bantd, s a cselekeddt karhoztaté vétek tehat a Dohdnyozds.
Mert pogdnyoknak tita, mint oda ald meg-mutatom.

II. Haszon.

Feddés. Fekete szénnel jegyzi-meg az Istennek Lelke azokat, akik igaz Istent
tisytel6knek vallyak magokat lenni, azonban kévetik a szentségtelen pogdnyokat,
amint az [zraélitdk. 1 Sam. 8. v. 5. 20. Solt. 106. v. 35. seqq. [138]

A Juda. 1 Kir. 14. v. 24. Esa. 2. v. 6. Jer. 2. v. 18. és 12. v. 16. Ezech. 16. v. 26.
27. 28. 29. és 23. v. 5. 1 Pet. 4. v. 3. A tiz nemzetség. Hos. 7. v. 8. Az Izraél és Jida.
2 Kir. 17. v. 8. 11. 15. 16. 19. Ezech. 11. v. 12. é5 20. v. 32. Achdz. 2 Kir. 16. v. 3. 2
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Par. 28. v. 3. Manasses. 2 Kir. 21. v. 2. 2 Chron. 33. v. 2. A Papoknak és a népnek
Fejedelmi. 2 Chron. 36. v. 24. A Juda, a Papok, és a Levitdk. Edr. 9. v. 1.

Kozelebb a mi Magyarinkat, akik a pogdnyoknak titdn jarnak, amikor. 1. Sze-
rencsét ismernek: ha valami esik rajtok, igy mondnak: Be nagy szerencsétlenség
esék rajtam. Semmihez nincsen szerencsém. Ha kedvek szerint esik a dolog, igy
szélnak: J6 sze[vilrencsém wvolt most. Be szerencsés ember vagy. Es tobb ezer efféle.
Hol-ott mindenek nem térténetbdl, sem szerencsébdl, hanem az Istennek Atyai ta-
ndcsdbdl, és akarattydbdl lesznek. Sir. 3. v. 36. 37. Amos. 3. v. 6. Matth. 10. v. 29.
30. 31. lasd fellyebb a Tanité Hasznot. IV.

2. Amikor az Eg-beli jegyektdl félnek. Jer. 10. v. 2.

3. Amikor 6rd6gi mesterséggel, vardgsldssal, biivoléssel, bdjoldssal, babondldssal
élnek. Lev. 19. v. 31. Esa. 8. v. 19.

4. Amikor attdl kérdenek tandcsot, akiknek az érdéggel vagyon kézosiilések,
aminemfiek, ama dldé, kétd, fereszté ordéngds férjfiak, kanta ires bdbdk. s. a. t.
ezekben a Nemzetben Vulgare, et quasi epidemicum. Esa. 2. v. 6. [139:]

5. Amikor el-megyen a fajtalansdgban, gonosz kivansdgokban, részegségekben,
tobzéddsokban, torkossdgokban. 1 Pet. 4. v. 3.

6. Amikor jdr ennek a vildgnak szokdsa szerint. Eph. 2. v. 2.

7. Amikor jdrnak az énnon vitokban. Csel. 14. v. 16. Egy szévval meg-mondva:
ez életére s erkilcsére nézve, Istent tagadd pogdny. Tit. 1. v. 16.

8. Edgyet még-is hadd emlitsek: Nemde nem a pogdnyoknak 4itdt tanultdk-e-
meg a Magyarok ebben-is; hogy 6rokké szajokban az Ordog szdra-borddja, rok-
ké, mint a pokol, fiistolognek, Dohdnyoznak, a Dohdny fiistinek be-szivasdban, és
ki-bocsdtasiaban, nagy részét a napnak, gyakorta az éjszalv:]kdnak-is meg-égetik.
Vallyon honnan jévt €’ be a Magyar hazdban? A pogdnyoktél, a Torokoktiil: a mi
6 1égi eleink a Dohdny szagot pogdny briznek hivtak. Az akkori j6 Magyar Ka-
tondk, sokszor fel-verték a Tordkét a Dohdny szagrdl, mert a Varosban, Faluban,
be-menvén, ahol Torsksk voltanak, a Dohdny szagot meg-érezvén igy mondottak:
Pogdny biiz van itt! rajtok mentek, fel-keresték, és fel-kolompoztdk. Néhanykor
ismét magokat aziltal meg-6vtdk; mert a Vdrosban, Faluban, be-menvén, az ott
1év6 feles, avagy el-rejtezett, Torokoket arrdl meg-sajditottdk. Pogdny biiz vagyon,
igy mond[r40:]vén, itt, lovakra fordultak, ha kik le-szdllottak, s onnét el-mentek.
Akkor él6, s ott lakott embernek sz&jabdl hallottam, hogy amikor Ersek Ujvdrt a
Torok meg-vette, a koriil laké Magyarok neki meg-hédolvan s a Torskst Dohd-
nyozni ldtvdn, egymasnak igy szélottak: Ldtd-e héj! a poganynak a szdjdban egy-egy
Csév vagyon, a fiistét igy szivja a szdjdban, s meg ki-bocsdttya. Amikor a Térok
azoknak h4zokban be-ment, s ott Dohdnyozott, igy mondottak: Jaj majd mind meg-
halunk a fiistben! De; meg-tanulta bezzeg mdr, ez a gonoszra bolcs, s a jéra bolond
Nemzetség a Szipdkoldst. Jer. [v] 4. v. 22. mert minden napi kenyere, avagy anndl-is
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fellyebb valé. El-is mondgydk; hogy 8k inkdbb el-lennének sok ideig a kenyér; mint a
Dohdny-nélkiil. Meg-tanulta hat a pogdnyoknak 1itdt a Magyar nemzetség.

Ellenvetés. 1. Nem minden dolog tilalmas, melyet a poganyok cselekesznek; mert
6k esznek, isgnak, alusynak, melyeket mi-is meg-cselekesziink, s benne semmit sem
vétkeziink? Fel. Noh noh Jakab! Nincsen a poganyok dolgaban, a természet csele-
kedeti fel6l sz6v; hanem az erkélcsi cselekedetek fel6l.

2. Tagadom, hogy a pogdnyoktdl vitt volna erede[141:]tet a Dohdnyozds? Fel.
Torvényben-is tagadds jo! de én tobbet hiszek ama jé lelki-ismeretii, szava hihetd,
régi 6reg Pdtridrka embereknek, hogy sem neked tegnapinak.

[II. Haszon.

El-intés. Meg-6vd magadat a poganyoknak utatdl, erkolesoktdl, és cseleke-
detektdl. Eph. 4. v. 17. Kérlek titeket az Urban, ne jdrjatok tobbé 1igy, mint egyéb
pogdnyok.

A pogdnyoknak szokdsok, erkolcsok, osztdn gonosz tdrsalkoddsok, meg-iratnak
és karhoztattatnak az Uj T-ban. Matth. 6. v. 8. 32. Csel. 14. v. 16. Rom. 1. v. 21.
ad fin. 1 Cor. 10. v. 20. és 12. v. 2. Eph. 2. v. 2. és 4. v. 17. 18. 19. 1 Thes. 4. v. 5.
1 Pet. 4. v. 3. [v]]

Indit6 okok. Mert a Pogdnyok. 1. Nem kovetik az Isten beszédét.

2. Sem az igazsdgnak reguldjat.

3. Hanem, a magok akarattydt.

4. Az 8 okossdgoknak dictamennyét.

5. Az 6 elejeknek Térvényeket, szertartdsokat, avagy szokdsokat.

IV. Haszon.

Ré-intés. Sziikség, hogy az hivek a szent élettel Istennek igaz ismeretit bizo-
nyitsdk, és a Pogdnyoktél meg-vélasztassanak. 1 Thes. 4. v. 5.

Proposui Nadudvarini.

1713. 13 Marty. mox L&ki
ni. 23 Oct. mox sine ullo fructu
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[142]

VIL

Fundmentom.

Eph. 5. v. 16.

Aron-is meg-vegyétek az alkalmatossdgot, mert a napok gonoszok.

Az iidveziilendSknek igen nagy szorgalmatossdggal kell igyekezniek, hogy a
mennyei nyugodalomra juthassanak. Sid. 4. v. 11. Matth. 6. v. 33. Luk. 13. v. 24. 2
Pet. 1. v. 3. ad 11. Col. 3. v. 1. Sid. 13. v. 14. Hallyad a fel-vott Leckéket-is.

Summyija.
Intés a kegyesen és szentiil élésnek alkalmatossdganak meg-valtdsara.

Részei.
I. Az intés: Aron-is meg-vegyétek az alkalmatossdgot.
I1. Oka. Mert a napok gonoszok. [v:]

Magyarazat.

Meg-vdltvdn az tid6t. Engedni az #idét el-miilni minekiink egyebet cselekedvén,
és meg-vdltani azg 1idét, ellenkez8k. Mert amaz rest, tunya, henye, hivalkodé embe-
ré, ez pedig hasznos és bolcs emberé; nemcsak vissza nem élni az alkalmatossaggal,
hanem ezer gyonyoriiségeken-is meg-véltani. A hasonlatossdg annakokdért véte-
tett a Kalmdroktdl, akik agyasan az drut meg-gondollydk, és minden gyonyor(-
ségeknek konnyen csak mi nyereségecskét-is eleibe-tesznek: és meg-mutattya az
Apostol, mely dologban szorgal[143:lmatosoknak, és mint-egy mohén-kivané vevdk-
nek kell lenniink.

Mi a meg-vdltdsnak dra?

A véghetetlen édesgetéseknek, amelyek kénnyen minket el-forditanak, ellene
allani. Mint egy ny(igh6l ki-szabaditani magunkat e vildgnak syorgalmatossdgibél
és gyonyoriiségibdl. Végezetre, minden akaddlyoknak renuntialni.

Mintha mondana: el-ne mulassatok az alkalmatossigokat, amelyeket Isten
mutat, amelyek®® tehetséget adnak valamely jonak cselekedésére, hanem azokkal
éllyetek: és ha lehetne, dron-is meg-valtsitok, hol-ott igen igaz amaz, amit Seneca
mond: Nagy része azx életnek meg-emésztetik semmit nem cselekedvén, nalv:]gyobb
része gonoszul cselekedvén, leg-nagyobb része egyebet cselekedvén.

Mert a napok gonoszok. Az tidének kornyiil-alldsatdl erdsiti az & jéra valé in-
tését. A napokat gonoszoknak mondgya. az az. mindeneket botrankozasokkal és
vesztésekkel tellyeseknek lenni: hogy nehéz legyen a kegyeseknek®” sérelem-nél-

86 amelyek [javitva ebbdl: melyeket]
87 kegyeseknek [a nek utélag betoldval
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kiil meg-maradni, midén ennyi tévesek kozott jarnak. Amidén igy meg-veszett az
ids, lattatik, hogy az Ordog kegyetlenséget foglalt-el, hogy az 7id6 ne szenteltet-
hessék Istennek; hanem ha néminemd-képpen meg-véltatott.

A napok gonoszoknak neveztetnek, az akaddlyok[144:]ért, amelyek szdrmaznak
résy szerint az emberi erGtelenségtl: rész szerint az Ordogtdl: rész® szerint énnén
magatél a munkdknak és veszedelmeknek terhétél.

Nem sz6l a napoknak dllattydrél, amely Istentdl teremtetett, hanem azokrdl,
amelyek az idSben viseltetnek.

A napokat gonoszoknak hivjak a Zsidék, amelyek nehézségekkel és darabossdggal
tellyesek, aminemtiek amikor esnek, dgymint amikor éhség avagy sziikség rohan
redank, avagy amikor ravasz és dlnok emberekkel vagyon dolgunk, avagy a kalmdr-
sdg kétséges, és nem tudhaté szerencséjtinek lattatik, akkoron szok[v:|tak a Kalmd-
rok szemesen cselekedni mindeneket, minden alkalmatossdgra figyelmezvén.

Ezt a példat pedig az Apostol minekiink kévetésre elénkben teszi, azokban
amelyek a kegyességet és felebardtunknak szeretetit nézik; hogy semmi alkalmatos-
sdgot ne adgyunk az Evangéliomnak ellenséginek. [145:]

Tudomany.

Embernek két kézzel kell kapni az alkalmatossdgot a j6l cselekedetre. Im hallod
a Leckét. Aron-is meg-vegyétek az tidét, alkalmatossdgot. A Kalmdroktdl vett ha-
sonlatossdg, akik szorgalmatoson vigydzvan az alkalmatossdgra, vesznek, mikor
a vasarlé piac vagyon. Lasd. Col. 4. v. 5. Matth. 13. v. 44. Jan. 12. v. 35. 36. Luk.

I0. V. 30. 41. 42.
Okai.

L. Mert Isten alkotmdnyi vagyunk, kik tevemtettiink Christus Jésusban j6 cseleke-
detekre, amelyeket készitett Isten, hogy azokban jarjunk. Eph. 2. v. 10. [v]

I1. Mert egyediil az erdszak-tevdk ragadgydk-el a mennyeknek orszdgdt. Matth.
IL. V. T2.

I1I. Mert az embernek élete igen révid. Job. 14. v. 1. Solt. 89. v. 48. az ember, és
az ember élete semmi. Solt. 39. v. 7. és 144. V. 4. Esa. 40. v. 17. drnyék. Job. 8. v. 9.
és 14. v. 2. Solt. 102. v. 12. és 109. V. 23. és 144. V. 4. 1 Par. 30. v. 15. S%él. Job. 7.
v. 6. Solt. 78. v. 9. mondott szév. Solt. go. v. g. fiist. Solt. 102. v. 4. pdra. Jak. 4. v.
14. i, megei virdg. Solt. 102. v. 12. és 103. v. 15. 16. por. Solt. 103. v. 14. Ter. 8. v.
27. s. a. t. mivel annakokaért kevesek ax embernek napjai, jol helyheztetenddk, és
mindgyért a gyermek korban vagyédni kell az Istennek igaz ismeretire, és [146:] a
kegyességnek gyakorldsara. Jésids gyermek kordban keresi az Istent. 2 Par. 34. v.
1. 2. 3. lasd. Solt. 119. v. 9. Pred. 12. v. 3.

IV. Mert az embernek egésy élete (a’ kiviil, melyet Istentiszteletiben tolt-el)
merd balgatagsdg és hijaban-valdsdg. Pred. 2. v. 18.

88 rész [az r azonnal javitva p-bdl]
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V. Mert a napok gonoszok, a Leckében. Széllyel véghetetlen veszedelmek dllyak
koriil a kegyeseket. Mintha az erds férfiinak mondanad; hogy erdsen kell csele-
kedni; mert sokak és kegyetlen kemény tekéntetiiek az ellenségek. oy a kegyesnek
mondgya az Apostol, véghetetlenek a vétkezésre az alkalmatossdgok, azért okosan
kell [v:] élni, hogy el ne essél.

I. Haszon.

Tanitds. Ha. s. a. t. tehdt L. Felette igen nagy sziikségiink vagyon minekiink
ag Istennek j6 Lelkére. Mert 6 az, aki mi benniink cselekszi, hogy a jét akarjuk, és
hogy véghez-is vigyiik. Phil. 2. v. 13. 8 vezérel minket igyenes riton. Solt. 143. v. 10.
& teszen minket j6 cselekedetekkel gyiimolesizokké. Enek. 4. v. 16. Ezech. 47. v. 12.
Esa. 44. v. 3. 4.

II. Kérhoztatandé hét a fajtalan Tdanc. Mert alkalmatossdga ex az tidének el-
vesztésének, melyet Isten parancsol, hogy dron-is meg-vdltsunk, [147:] a Leckében.
Lasd. Phil. 2. v. 12.

11I. Karoztatand6é a Comoedidzds. Mert az-is 1id6 vesztegetés. Nil pretiosius tem-
pore, et hoc nil hodie eo vilius invenitur. Bernord.

IV. Gy(lolségre mélté a Kdrtydzds, avagy csak ez okdn-is. Mert 1idd tékozlds.

V. Atokra mélts a Kockdzds, avagy csak ezért-is, hogy #d¢ pazarlds. Lasd Lom-
bért. Dan. oper. p. 120. De ludo Aleae.

VI. Nem javallhaték a gyakorta valé vendégségek, lakodalmak-is. Mert dron-is
meg kell venni az alkalmatossdgot. Es lasd. Jac. 5. v. 5. Luk. 16. v. 10.

VIIL. Nem jé (nevezet szerint) a Prédikdtoroknak vendégeskedni. Mert az idd
nekiek igen drdga, dragabb, hogy nem [v:] mint azt vendégeskedésre koltsék. Es
magasabbak s nagyobbak azok, amelyeket nekiek kell cselekedniek. Az Istennek sz.
konyvét nekiek sziintelen kell olvasniok. 1 Tim. 4. v. 13. sziinetleniil kell vigydz-
niok éjjel és nappal nem kell aludniok. Esa. 62. v. 6. a tirésen kell sziintelen dllaniok.
v. 7. és Solt. 106. v. 23. Or-dllék 8k. Ezech. 3. v. 17. és 33. v. 7. lelkekért vigydzok és
szdmaddk. Sid. 13. v. 17. nincsen hét a vendégeskedésre nekiek okok és médgyok.
Istennek ama nagy s hiiséges Szolgdja Calvinus Jdnos, meg-fogta bezzeg magit
a vendégeskedéstdl. Dormiens pene vigilabat. magnam anni partem concionando,
docendo dictando, consumebat. Per decem minimum [148:] annos prandio abstinuit;
ut nullum omnino cibum extra statum Coenae horam sumeret -- nonnunquam totas
triginta sex horas cibo abstinuit. in Vita ejus. p. 100. Ez 4m az Evangéliumi élet. Tit.
2. v. 12. Vide Voetium. Dispp. tom. 4. p. 396. De Excelsis mundi.

VIIL J6l tandcslonak lelkeknek az Istennek djja-sziiletett fiai és leanyi, akik
egész életeket, s minden cselekedeteket csak a joban igyekezik el-tolteni. Solt.
104. V. 33. €s 119. V. 175.

IX. Bolondok és vakok a Tabacco-helludk, a Dohdnyosok, akik a drdga vidét
haszontalan magok gyakorldsaban, fiistolésben toltik-el, s a sok j6 Ordkat, me-

77



lyeket Szent irds olvasdsban, Prédikdcié hallgatdsban, Konysrgésben, Hdldddsban,
Ur Vacsordja vételben, biineiknek siratdsdban, bajtolésben, vigydzdsban, kellenék
el-tolteniek, [v:] hivalkoddsban, Dohdnyozdsban mulattyak-el. Minden eszek, ked-
vek, gyonyoriiségek, csak a Dohdny, egyesegyediil azt kivannydk, éhajtydk, keresik.
Akikben vagyon biinre valé bdtorsdg, kik az & vétkekért nem bankédhatnak, sét
annak-elvégezésében gyonyorkodnek, mely az el-fordult elmének bizonysdga.

II. Haszon.

Feddés. Fekete szénnel jegyzi-meg az Istennek Lelke azokat. I. Kik az & virdg-
26 életeknek idejét el-toltik hijaban-valé és haszontalan dolgokban, hivalkod
szévkban, rothadt beszédekben, fabuldkban. s. a. t. még pedig leg-inkdbb az Ur-
nak napjain, amelyek az Istennek leg-kivaltabb-képpen val6 tiszteletinek napjai.
Midén élnek, egészségben [149:] vagynak az ifiak, azt vélik, hogy tgy kell élni
az atassal, életnek idejével, hogy nekiek jol legyen. Elég, ha a lassii és reszketeges
Vénség Sket el-vonnya a gyonydriiségektdl. Az ifuisdgban nincsen arra alkalmatos
tidd, hogy kincset gy(ijtsonek, hanem a Vénségre kell azt hatra-vetni. Egy szévval:
Ifjusdgoknak virdgit az ordognek, s Vénségeknek sepreit Istennek akarjdk szentelni. De
az Ur nevetni fog azoknak el-veszéseken. Peld. 1. v. 26.

II. A Részegeseket, akik éjet-napot eggyé-tesznek a boritalban, s az ¢dst az
egyiitt-iviasban toltik-el. Esa. 5. v. 11. 12.

II1. A wildghog ragadtakat, akik virradta elétt fel-kelnek, és késd fekiisznek-[v:]le,
és nagy munkaval szereznek élést: sziintelen-valé gonddal és szorgalmatossdggal
forronak, amely a napokat 6 nekiek munkdsoknak, az éjszakakat pedig alatla-
noknak csindllyak, hogy még azzal a nyugodalommal-is ne éllyenek, amellyel az
Ebek, barmok és egyéb éls-dllatok, élnek. Luk. 12. v. 16. 17. 18. 10.

IV. Ama Tabacco helluokat, az Ordég szdra borddjdt szivkat, a Dohdnyosokat,
kik a Dohdny fiistinek be-szivasaban és ki-favasiban, a napnak nagy részét, gya-
korta az éjszakdét-is, meg-égetik, és igy a drdga 1idét [150:] el-vesztik. Amikor a sz.
Gyyiilekezetekben, az Istennek tiszteletin jelen lenniek kellene, imitt amott bitan-
golnak dohdnyozvan, az Ur napjdt-is ebben toltik-el. A konyorgést, hdldddst, ige
hallgatdst. s. a. t. azért el-mulattydk. Hiszem ki-vdjta szemeket ezeknek e vildgnak
Istene, mint a filesteusok a Sdmsonnak szemeit. Hallad! gonoszok a napok. Effélék
bezzeg minden nap méltan kidlthattyak! Heu perdidi diem! [v:]

[II. Haszon.

Intés. Ne hadgyuk el-milni az alkalmatos (id&t, amelyben Istenhez meg-tér-
hessiink, a gonosztdl el-tdvozhassunk, és jot cselekedhessiink. Ismerjiik-meg a mi
meg-ldtogatdsunknak idejét. Luk. 19. v. 44. hogy el ne vessziink e vildgnak fiaival.
A foldi nyereséget Jak. 4. v. 13. szdjok tdtva kivdnék, minden Varosokban jelen
vagynak, a Vésdrra red vigyaznak. A lopé a gazdanak tavul valé létét eszében-
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veszi. A pardna asszony az 6 Urdnak honn nem 1étét. Péld. 7. v. 19. Job. 24. v. 15.
A pardzna férjfui az estvét virja. s. a. t. mi egyediil az alkalmatossdgot el-mulat-
tyuk? Lasd vildgos példajat Mdridnak és Mdrthd[rst:lnak. Mdria tudvan, hogy a
Christus nem gyakrabban fogna jelen lenni, le-iil az & labaihoz, hallgattya az &
beszédét. Luk. 10. v. 30.

Es mivel tudgyuk, hogy az #d6 dswve-vonyattatott, révid, meg-valtsuk az alkal-
matossdgot. 1 Cor. 7. v. 29. mindenkor legyen ldmpdsunk el-készittetve az esze-
sekkel. Matth. 25. v. 4. Gondollyuk-meg, hogy most vagyon a kellemetes 1idé. 2
Cor. 6. v. 2. Ma hallgassuk az Ur szavdt. Solt. 95. v. 7. 8. Tanullyunk az égnek ama
madaraitdl. Jer. 8. v. 7. hogy az idét esziinkben vegyiik. Es ismerjitk-meg a mi
Urunkat, mint az 6kér. Esa. 1. v. 3. ne-legyiink mint a l6v, és az dszvérek. Solt. 32.
v. 9. Ldsd a Praxis pict. pag. mihi. 324. edit. Varad. [v{]

Nevezet szerint, mi Christus Szolgdi, meg-vdltsuk az alkalmatossdgot. Meg-lds-
suk a szolgdlatot, melyet véttiink az Urtdl, hogy azt be-tellyesitsiik. Col. 4. v. 17. 2
Tim. 4. v. 5. majd szdmaddsra kell menniink. Sid. 13. v. 17. meg-hallyuk: adgy
sxdmot a te sdfdrsdgodrdl. Luk. 16. v.

2. Vajki sokan fognak lenni, kik Christus Urunknak azt fogjdk mondani,
hogy az 8 Nevében préfétdltak, tanitottak légyen, kiknek ezt fogja mondani: Sem-
mi-képpen nem ismertelek titeket, tdvozzatok-el én télem, akik cselekeditek az dlnok-
sdgot. Matth. 7. v. 22. 23. [152]]

Gondollyuk-meg mindnydjan, minden rend-beli, és dllapot-beli emberek; hogy
e jelen val6 életnek ideje igen drdga, s annak-ok4ért igen nagy gondunknak kell
arra lenni. 1. Annak folydsdnak gyorsasdgdért: mert az 1id6, Maddr és Hajé, Arnyék
és Nyil médgydra vagyon, amely hamar el-repiil. Solt. go. v. 9. 10. Job. 9. v. 26. és
14. v. 2. A mi esztendeink meg-emésztetnek, mint a Gondolat, amely igen hamar
altal-fut.

2. Annak vissza-hivdsdnak lehetetlenségéért. Az tidd, amely el-mult, visszahiv-
hatatlan. Innen a régiek az (idének visszahivhatatlan futé-voltat representdlvdn,
[v] frtak-le azt, mint-egy serény, kész, szdrnyas ifjat, kinek kezében Sarlé, amellyel
mindeneket le-arat, Szekérben iil, amely két igen gyors lovaktél Sas-kesely(i méd-
gyara vonattatik vala, Ggyhogy nem annyira futni, mint repiilni lattatnék.

3. Az alkalmatossdgért a jelen val6 élet Vdsdr, Sokadalom, amelyben vagyon
kinek-kinek alkalmatossdga, hogy mindent vegyen és szerezzen, a’ pedig el-mdlvén,
semmi tobbé senkit(il-is nem vétettethetik, avagy szereztethetik. Matth. 25. v. 9.

Ez az #id6 adatott minekiink Istenttl a j6l mun[153:]kdlkoddsra: jét cseledvén
annakokaért meg ne restiillyiink; mert tulajdon idejekor aratunk, meg nem fogyat-
kozvdn. Gal. 6. v. 9.

4. Rovidségéért. Isten rovid nap ezt az (id6t mitSliink el-viszi, és az drokké-va-
l6sdgban dltal-viszen. Esa. 38. Non est, ut ille ait, praesentem diem pie transire, nisi
hanc esse ultimam totius vitae nostrae existimemus. Probatus ille est, qui mortem sin-
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gulis horis exspectat; sed ille sane sanctus, qui eam singulis horis desiderat. Magyardl.
A jelen val6 nap kegye[v:]sen nem megyen 4ltal, hanem ha azt egész életiinknek
utolsé napjanak véllyiik. Meg-prébaltatott az, aki az haldlt minden éraban virja;
de az bizonydra szent, aki azt minden érdkon kivannya.

5. Minekiink szdmot kell Istennek adnunk, nemcsak mind az egész életiinkrdl;
hanem életiinknek cselekedetirtil és szempillantdsirél-is fejenként. Micsoda szamot
adhat pedig az, aki az (id6t Dohdnyozdsban, és egyéb hivsdgban vesztette-el?

6. Annyik a Keresztyéni életnek tisztességes tisz[154:]tei, amelyeket Isten meg-
kivan mi téliink, annyi alkalmatossdgok minden éranként szolgaltattatnak, hogy
vagy az Isten dicséségét, vagy felebardtunknak iidvességét dolgozzuk. Az éraknak
mindenik szempillant4si, mindenkor nekiink arra Gj argumentumot, erésséget
hoznak-elé; és hogy el-hagyvan annyi azokat az elmének és testnek,® szent gya-
koroltatdsit és dolgait, batran és hivalkodva a Dohdnyozdsban és egyéb hivsdgban
foglalatoskodgyunk, mi hozzank Keresztyénekhez nem illik.

Hogy ha, melyek legyenck azok annyi gyakoroltatdsok, kérded, azoknak egyné-
hany példdit hozzuk elé; a mine[v:]m( tudni-illik az Isten szent beszédének szorgal-
matos olvasdsa. Az egészséges tudomanyu Patereknek, az elédedi Ecclésidban élt
f&v Tanité Doctoroknak egybe-vetése. A Histéridnak, mely az életnek igazdn valé
tanitdsdra igen hasznos, ismereti. A betegeknek meg-ldtogatdsa. Azoknak, akik a
tomlécben tartatnak vigasztaldsa. Végezetre kinek-kinek az ¢ hivatallydnak szor-
galmatos gyakorldsa és arrdl valé gondolkoddsa. Amelyeket mind parancsol az &
beszédével az Ur. Matt. 25. v. 35. 36. és v. 14. 15. seqq. [1551]

Thesis.

A Dohdnyozds kdrhozatos vétek.

1. Argumentum ex Textu primo:

A Dohdnyozdsban vagyon ldtattya avagy szine a gonosynak. Tehat azt el kell
tavoztatni. Ha pedig azt el kell tavoztatni, vétek hat az!

2. Argumentum ex Textu secundo.

Valami Hitbél nincsen, biin az. A Dohdnyozds nincsen Hitbdl. Tehat biin.

3. Argumentum ex Textu tertio.

Ember akdr eszik, akdr iszik, akarmit cselekszik, mindeneket az Isten dicsdségére
kell cselekednie. [v:] A Dohdnyozds nem lészen Isten dicsdségére: Tehdt az vétek.

4. Argumentum ex Textu Quarto.

Minden dolgokban arra kell vigyazni, ami hasyndl és épit. A Dohdnyozds sem
nem haszndl, sem nem épit. Tehat vétek.

5. Argumentum ex Textu Quinto.

Minden dolgokban, a tisztességre kell embernek vigydzni, s ami tisztességes, azt
kell neki cselekedni. De a Dohdnyozds nem tisztességes. Annakokdaért vétek.

89 [utdlagos betoldds: szent] gyakoroltatdsit
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6. Argumentum ex Textu Sexto.

Az igaz Istent tisztel[156:]16knek a pogdnyoknak titdt nem kell kovetniek.
A Dohdnyozds poganyoknak tita. Annakokaért nem kell kévetni. ha pedig kovet-
ni nem kell, tehat vétek.

7. Argumentum ex Textu Septimo.

Embernek dron-is meg kell venni az alkalmatossdgot a jol cselekedetre. Anna-
kokaért a Dohdnyozds vétek. Mert az a drdga tidének pazarldsa, tékozldsa, veszte-
getése.

Amelybdl im-mar fm ilyen Extractus jév-ki: Atkozottak hdt a Dohdnyosok; mert
dtkozott minden, valaki a Térvény ellen vétkezik. Torv. 27. v. 26. Solt. 119. v. 21. 5
minden dtkozott viszont kdrhozatra mélté. [v:] Matth. 25. v. 41. ha az Isten & rajta
nem konyoril. Fel-emelvén azért Istenhez szemeimet, Eliseus Profétaval egygyiitt
ezt kidltom a Dohdnyosoknak: Domine, aperi oculos horum, ut videant. Nyisd-meg
Uram szemeket ezeknek, hogy ldssanak. 2 Kir. 6. v. 20.

Domine miserere!>®

nobis in Cellula latentib.

ibidem

cirkum cidatur

Author

[157:]

losephi Gyori

20 1774

90 <S.. veeeee eev vveee o 22> ibidem
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Abel

Abimelek
Abrahdm

Achab

Achiz

Aegyptom

Aeneas Sylvius
Agesilaus

Agoston

Amalek
Americaiak
Amsteloddm
Angyalok
Antonin Archiepiscopus
Apdczai Tsere Janos
Apolls

arva

asszony [asszonyok]
Ave Maria
Avienna

B. Kereszturino
béba

babonalds

Babylon

Bacchus

Bagosi erds
béjolas

bélvany
balvanyozé vendégségek
Barbarusok

béka

Belial

Bethsabe
Betlehem-beli
Biledm

bor

Borbila

Név- és targymutat6

Borjuik

bujasag

biivolés

Calvinus Janos [Calvin]
Canain

Carolus Mertellus
Carolus Stephanus
Cato

Chaldeusok

Chéron csélnakja
Cigdnyok

cinterem

Comenius
Constantia
Constantinus
Corinthus-beliek
Cornel. Agrippa
colibdtus [=ndtelenség, celibatus]
csap-székek

csOmMOr

Csuzi Jakab

dajka

David

Dedkok

Delila [Dalila]
Dioscorides
Dominicus Jacobatius
éjszaka

el-jegyzés

élet

Elizeus Proféta [Eliseus]
éneklés

Enoch

Ephesusi ¢rdongésok
eretnek

Ersek Ujvar

Esaids



esketés [=esk{ités|
étel [étek, étkének]
Eugenia

Eurépa

evés

fajtalan
fajtalansig
Farizeusok

férfi [férify, férjfiak]
Ferus Jdnos
Filisteusok
Frisiaiak

Galénus

Gallia

Guilielmus Adriani
Gyéni Gyorgyné
gyilkos

gyongy

hajda

halal

halott

Hangos Trombita
harangozas
harangozni

hattyd

hazasok

hazassig

Hegidius Everardus

Hermannus Hedituus

Hérodes

Hieronymus

Hillegonda Johannis de Cruyd

Hippocrates

holls

Hypocritdk

id¢6 [=tidd]

ifjak

India

inimicus homo
Isadr

ital

ivas

Izrael [Izraél, Izraél]
Izraélitak [Israélitak]
Jakab

Jakéb [Jakob]

Jénos

jegy

Jeremids

Jerusdlem

Jezabel

Joan. Bocatius

Job [Job]

Johannes Baptista Mantuanus
Jésafat

Josef

J6sids

J6sue

Jada

Kabai Peti

Kain

Kaldi Gyorgy
kalmarok

kardcsony [=karacson]
karomkod4s
kartydzas

katona [katondk]
kenyér

keresztelés

keresztelni

kivané

kivansag [kivands]
kockazas

kocsma [=korcsoma]
Komédia [Comoedia, Comédia, Comedia]
konkoly

kopors6

Kolykok

koriilmetélés [=kornyiil-metélte]
kotélen jards

Kutasi Jdnos
Lacedemoniaiak
Laconok

Lamentatio

Lazar

lélek

Levitak

Libranus

Lonicerus

lopas

Luther Marton [Luther, Lutherus]
Magisztratusok
magyarok

Malianus



Malom

Manasses

Marcus Antonius

Maria

Mairtha

Maté

Matthiolus

menstruicié [=vér-folyas]
méreg

Mesterek [Mester-emberek, Mester emberek]
metafora [=metaphora]
Micheds

Mohumet

Moéses

munkdsok

Nagy All4

Nagy Gergely

No6é

Nétariusok

olaj

Olajfak hegye [Olaj fak hegye]
olvasds

olvasni

6n Ontés

Onus

Oremus

okor [okrok]

Oltozés

ordog

Ordog Szigonnya
ovmérés

Pal

Pap [Papok, Prédikatorok]
pardzna

pardznasag

Passio

Peniel-beliek

péntek

pénz

Péter

Petrus Gregorius Tholosanus
Philippé

Philosophusok

Pilatus

Placentiusok

Plinius

Pogdnyok

pohar

pokol [gehenna]
Potifar
Pseudo-Nicodémitdk
rabok

Récz Beszermény
Ranulphus
Raphaelis Thorii [Thorius]
Ratholdus

Rebeca

részegesek

részegség

Rivetus

rosta vetés

ruha [6ltozet]
Salamon [Solomon]
Samson

Sara

Sétan

Saul

Sehela Sz. Mihalyina
Seneca

Sigebertus

Silas

Sion

Sodoma
Sodoma-beliek
sorsvetés [Sorsot]

sor [=ser]

Stegman

Stephanus Kis
Stephanus Tét
Stratenus

Succot lakosi
Sunamitis

Siiketek

Syriai tolmécs
szantd-vet$
szaporodds [kozosiilés, kozosiilni]
Szarvasok

Szész

Szerecsen Orszdg
szerencse
szinekdoché [=synecdoché]
szokds

szoknya [=szoknydjokat]
szolgak



szombat

szoptatds [=szoptattya]
Szliz Maria

sziizek

T. Szent-Mihdly
Tanécs-beliek

tanc

Tancz Pestise
Tanité [Tanitok]
tanulas

tanulé

Tatdrok

temetés

templom

terhes né [=pragnans, visels, nehézkes|
természet

test

Thamar
Theologusok
Thimotheus
Tophet

tomloc

torok [torokok]
Tragus

tudomdny

Tutor

tiisszentés  [=ptriiszkol, ptriiszent, ptriisz-
szentés|

Uj esztends
trvacsora [Ur Vacsoréjal
tinnepek [=Innepek]
Vakok

Viarad [Varad]
varazslds

vardzslé

vendégség

vének

Vilhelmus Occam
Voetius [Voétius|
XXII. Janos Pdpa
Zsidok
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SzavLAnszk1 Eprt
Ordig és pokol Sajoszentpéterinél

(abjekt és heterotdpia)

Sajészentpéteri dohdnyzas elleni munkdjaban leggyakrabban Voetius 6t kotetes
Selectae disputationes-ére (1648-1669), valamint négy kotetes Politica ecclesiastica
(1663-1676) cimii miivére hivatkozik. Annak ellenére, hogy latszélag keriilni
igyekszik a racionalizmushoz forduldst, annak a hatdsa bizonyos kérdésekben
mégis érezhetd. Ennek eredményeképpen a kézirat a két felfogis kozti dtmeneti-
ség, koztesség fontos forrdsa. llyen jelenség példaul, amikor a dohdnyosok azon
feltevésére, amely szerint a dohdnyzds termékenyebbé teszi a férfit, a szerz8 egyfe-
161 expliciten elitéli az ész miikodését, érvelésében azonban mégis természettudo-
manyos, ésszer(ibb magyarazattal céfolja az emlitett feltevést:

Hat a magzat tdmasztdsra, szaporoddsra, alkalmatosabb-e, aki Dohanyoz?! Vqj tosz ész!
A magzat az dllati magbdl 1észen, a mag az eledelbdl, amely a szdjban tétetvén fogakkal
meg-rdgatik, és a gyomorban tdplaldsnak okdért ald-nyeletik, az hol-ott 1észen az elsd
meg-f6zés. A bél kozott 16vé étel szopd erek, a meg-emésztett éteknek epéjét ki-szivvan,
hany felé oszlatik, el-hagyom. [...] Bolondoskodol hat, amikor azt mondod; hogy a
prolificatiora alkalmatosabbd tészen a Dohdnyozds. Ostoba f61

Bér Sajészentpéteri kordbbi munkdihoz hasonléan az Orddg szdra borddjdt is
nyomtatdsban valé megjelenésre irta, azaz olvasisra szant szovegekkel van dol-
gunk, a prédikaciok retorikdja mégis gyakran a szébeliség spontdn (ebben az
esetben tobbszor dithos) megnyilvanuldsaihoz kapcsolja a gytijteményt. A kézirat
retorikdjanak kett8ssége a prédikacidgytijtemény egészén végigvonul: a szénak
mind meggySzés, ékesszdlas értelmében, mind pedig a haszndlt eszkozok (tro-
pusok, alakzatok) vonatkozdsidban. A két teriilet kozti lebegés kordbbi, nyomta-
tott munkdaiban és sz6széken elmondott prédikacidiban is megjelenhetett, mint
ahogy Csorba D4vid megjegyzi tanulményaban, Sajészentpéterit azzal az indok-
kal tavolitotta el a kozzsinat, hogy ,,a templomban »csuf szavakkal« ostorozta az

5

emberek biineit”.

1 Sajészentpéteri Istvan: Orddg szdra borddja. Kézirat, Tiszantdli Reformétus Egyhdzke-
riilet Nagykonyvtaranak Kézirattara, Debrecen, Ltsz: R618., 71v—72.
2 Csorba 2001, 15.
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Kozismert, hogy a prédikdcidirodalom a biin, a btinként értelmezhetd jelen-
ségek és az 6rdog dsszekapcsoldsat slir retorikai haldzatba szervezi. A kifejezés,
megformaltsag szempontjabdl (elocutio, lexisz) egyfeldl latvanyos képeket, nehe-
zen kibonthaté metafordk burjanzasat lathatjuk, masrészt az elrendezés (dispo-
sitio, taxisy) soran a tobbé-kevésbé erSteljes érvrendszeren alapulé meggySzést
olykor ezek olddsaként egyszer(ibb, j6l kovethetd argumentécié mikodtetésével
egészitik ki. Sajészentpéteri Istvan éppen ezt az egyszer(iségben rejls hatdsossagot
hasznilja fel, amikor kotetét a kovetkezd logikai miivelettel inditja:

Aki blint cselekeszik, az 6rdogbdl vagyon.
Aki Dohdnyoz, biint cselekeszik.
Tehit aki Dohdnyoz, az 6rdogbdl vagyon.

J6 példa ez az arisztotelészi szillogizmus arra, hogy megmutassa, az 6rdog koz-
vetlen vagy kozvetett cselszovéseinek kovetkezményeképpen szaporodé biinok
mellett hogyan vélhat egy, a tdrsadalomban mar bevésadott, elterjedt kulturalis
jelenség vagy szokas felforgatévd, bitinodssé és a hivatalos valldsossdg allaspontjat
kifejez& prédikacidirodalomban veszélyesnek mindsiils tereppé.

Az Ordég szdra borddja a dohédnyzést nemcsak az ,,6rdog tojomanya”nak tekin-
ti, de a dohdnyzassal 6sszefiiged biindket is sorra veszi, igy kikel péld4ul a tinc, a bu-
jalkodas, a részegeskedés ellen is, de sok népszokds, népi hiedelem kigyomlalasat is
sziikségesnek tartja. Nyelvtorténeti és gazdasagtorténeti adatokkal szolgal a doh4-
nyrél, a dohdnyzasrdl és a dohdny kiilonbozd elnevezéseirdl, tovabba dsszefiiggésbe
hozza szdmos jelenséggel, igy példul a torok uralommal, a lakdsbelsk illatositdsa-
val, a tanuldssal, az oltozkddéssel, vagy éppen a szexudlis élettel és igy tovabb.

Szacsvay Eva A protestdns prédikdcick érdége’ cimi tanulmanysban a debrece-
ni protestans prédikaciés korpusz 17-19. szdzadot felsleld motivumaibdl valogat-
ja Ossze az 6rdog tipikusnak tekintett cselekedeteit: ,,A kiilonféle médon megne-
vezett 6rdoghoz tartozé cselekedetek szotdrdbél az aldbbi gyakori eléforduldsokat
latjuk jellegzetesnek: kisért, ostromol, ravesz (hazugsagra, ongyilkossdgra — Jida4s,
aruldsra), térbeejt, okoz betegséget, testben fdjdalmat (Szt. Pil), becsap, gytlol,
csaldssal ravesz, kinoz, elaltat és rdvesz, tanit, mérges nyilakat 18, bekoti a sze-
met, megvakit, munkalkodik, sugall, kedvez rabjainak, elidegenit, biinre édesget,
vetélkedésre ferdit, felforgat, megnyomorit, [6voldozi embereket, kihasznélja em-
ber természetét, biztat (blinre), blinbe kever, lest 4ll, nyilaival meglévi embert,
kinoz, csapdos, megkeményiti szivet, hizelkedik, ir a lélekbe, hamis tudomdny
altal csabit, keresi, kit kopasszon meg, gonosz gondolatokat tdmaszt, akadélyoz,
megkdrosit, csatdz emberen stb.”

3 Szacsvay Eva: A protestans prédikdcick rdoge (Kézirat, 2007).
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A protestans prédikécidkban az 6rdog efféle cselekedetei, btinre késztet§ vi-
selkedése, s maguk a biinok is undoksdgok, amelyek Isten eltt utdlatosak. Az
evildgi romlottsig és a (tilzott) testi kivansagok riitsdgok, amelyek az embereket
metonimikusan — a veliik valé érintkezés révén — megrititjak. Ahogyan Tolnai
Decsi Gaspar megfogalmazza a tdnc undoksaga elleni szdvegében: ,,de nem lehet
soha semmi olyan tiszta és szent dolog, amit e vildg a gonoszsdgdval meg ne
rititana”+ Az itt olvashatd jelenség ugyanaz a miikddési mechanizmus, amelyet
a szentkultuszban az ereklyékkel kapcsolatban megfigyelhetiink, csupdn annak
negativ elSjelti megfelelGje: ahogyan az isteni szentség megérintése révén része-
siilhetiink a szentbdl, éppigy az 6rdogi is magahoz hasonitja a vele kapcsolat-
ba keriilst. Az 6rdog tetteivel, a btindkkel kapcsolatos protestdns prédikaciok
zomében feltlinden gyakran szerepelnek az undokségra, utdlatossigra tett utala-
sok — mar-mdr a sdtani tettek dllandé jelz8jévé avatddva.

A 16-19. szdzad protestdns prédikicidiban az undoksag, utlatossig kifejezé-
sek a kiilonféle biinok nyelvi megfelelSjeként, szinonimdjaként haszndlatosak.
Hasonl6éan tomeges a borzalmassdgra és fertSzottségre — illetve az ezektdl valé
iszonyoddsra is — utalé érzékletes széalakok haszndlata: fertelmes, megferteztet,
ocsmény, moslék etc. Lehetetlen és nem is célom az 6sszes ilyen szoveghely bemu-
tatdsa, de néhdny példan keresztiil mégis lattathaté a toposz mitkodése. Huszar
G4l 1558-as prédikacidjdban kivanatosnak tekinti, hogy ,,akik Krisztus templo-
mivé lettenek, azok meg ne undokitsak magokat e vildgnak fertelmességével.
A fent felsorolt megnevezések stiritett kombinaciéjat olvashatjuk Bornemisza Pé-
ter hires munkdjénak kiemelt szoveghelyén is, a cimében: Ordogi kisértetek, avagy
rottenetes utdlatossdgdrél ex megferteztetett vildgnak.”

Séviari Sods Kristdf, evangélikus prédikdcickat iré nemesnél olvashatjuk a
kovetkezst: \Nagy jotételekkel, nagy ajandékokkal tehat j6 az mi Krisztusunk,
Istennek fia, az igaz itéld bird, az hivekhoz: Mert azoknak ridt utdlatos testoket,
avagy verés, égetés, avagy seprozés miatt felpuffadozott testoket, mind penig az
6 blinok miatt megferteztetett testdket, az & tisztességes és diicsGséges testéhoz
hasonlévd teszi.”

A prédikacickban hangsilyosan megjelenik az is, hogy mind a prédikator,

4 Tolnai Decsi 1998, 245: , Tovadbb4, hogy a tdnc akkor immar minden nemzetre kidradt
és a szokds azt is, ami dnmagaban rit volna, széppé tette, hogy ritsdg benne ne l4tsza-
nék lenni” I. m. 247: ,Itt kitetszik az emberi természetnek visszafordult és romlott vol-
ta, aminek jele az, hogy az undok, drtalmas és veszedelmes dolgokra semmi koltségeket
nem szanjak, az isteni és idvességes dolgokra pedig csuda mily nehezen adnak, ha mikor
adnak is. Mi azért igen vigydzzunk az 6rdog, e vildg és testiink kivansdgai ellen.”

5 Huszdr 1998, 243.

6 Bornemisza 1980.

7 Sévari Sods 1998, 252.



mind Isten utélja és iszonyodik minden 6rdogtél szarmazotdl, igy nyilvanvaléan
a kiilonféle biinoktdl is, s emellett azt az elvarast is megfogalmazzak, hogy a hivi
embernek hasonlé gytloslettel kell viszonyulnia a btindkhoz. Magyari Istvan ,az
Ur elétt valé utdlatossdgot” emliti,® Tolnai Decsi szerint a ,,tdnc undok”? de a
szovegek ugyanigy értékelik példdul a részegeskedést, a kdromkodast, és a szexu-
4lis élet kiilonféle megnyilvanulasait is. Benedek Mih4ly szerint csak a pokolbeli
langok kozott lehet feleszmélni a , karomkodésok utdlatos fert&jébsl”,© Budai Pal
a babondkat ostorozva ,jigen veszedelmes, és az Isten elétt igen utdlatos tsaldrd-
sag”ként nevezi meg azokat.”

Sajészentpéteri ,undok testi forrésagrol™ ir, s az ,utalatos, undok, ocsmény
Dohdnyozas™ miatt panaszkodik, valamint ¢sszességében tdgy itéli, hogy ,Rat
dolog tehdt, amikor az Isten népe, életével s erkdlcsével a poganyokat referdllya.”
Felszolitasai és kifakaddsai kozott szerepelnek példdul a kovetkezdk: | tisztullya-
tok-ki blineitekbdl; mert mocskoson, fertelmesen, nem mehettek az Istennek
eleiben” ,Hallod-e-te bél-poklos, s6t merd pokol sziji és nyelv(i!”;® Ugyan-
is Isten, a vétkeknek cselekeddivel egyiitt az eszkozoket-is utéllya. [...] igy tégedet
Tabacco-helluét, mind Pipdstdl utdl, ha annakokéért Istenhez akarsz térni, s térsz,
sziikség, hogy az eszkézt-is, amellyel vétkeztél, meg-gy(ilollyed és el-veszessed.”?

Az undoksig a rit esztétikai kategdridgjanak egyik radikalis kiszogellése: ,,Un-
dorité minden, a mi a szervezeti felbomlds jeleit mutatja, ezért undorité a haldl s
a betegség; ezért undorité minden, a mi az €18 szervezetbdl kivalik, mintegy é16-
bél holtra valik [...]. Kopés, okadas, széval minden kivdlasztds, rothadas, penész,
kelés, daganat, férgek a testben, stb. mind undorité.”® Az igy értett ruttal, vagy
undoritéval valé taldlkozds azonban nemcsak az esztétika szdmdra volt érdekes,
hanem foglalkozott a témdval a pszichoanalizis, valamint antropolégiai, etnog-
rafiai megkozelitéseit is ismerjiik. Julia Kristeva abjekcié-fogalma e taldlkozdst a
szubjektum létrejottének &sélményeként tdrja fel. ,,A megvetés (abjectio) is egy
fajtdja az ember heves és sotét ldzaddsainak valamely 6t érd fenyegetés ellen.
A fenyegetés valami tulzds, Ggy latszik, mintha kiviilrél vagy beliilrél kozeledne,

8 Magyari 1978, 33.

o Tolnai Decsi 1998, 246.

10 Benedek Mihaly: Prédikdcidi, 1776—1821. Tiszantili Reformdtus Egyhdzkeriilet Nagy-
konyvtaranak Kézirattdra, Debrecen, 328.

11 Budai 2005, 160.

12 Sajészentpéteri i. m. 78.
13 Sajoszentpéteri i. m. 114v.
14 Sajészentpéteri i. m. 136v.
15 Sajészentpéteri i. m. 8s.

16 Sajészentpéteri i. m. 6o.
17 Sajdszentpéteri i. m. 86.
18 Greguss 1888, 170.
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a lehetségesen, a toleralhatén, az elgondolhatén talrdl.™ Az abjekt az & felfogdsa-
ban olyasvalami, ami kimozditja az én-t addig biztosnak hitt poziciéjabdl, valami,
ami nem az én, de nem is targy; valami, ami megingatja és ellehetetleniti a szub-
jektum identitds-poziciéjanak kialakuldsat. Az abjekt a szubjektum létrejéttében
jatszik szerepet, mivel a vele val6 szembestilés a kilokSdés, kiviil rekedés élménye,
a kiviil-beliil hatdrainak megsértését jatszats, folyamatosan fenyegets veszély,
amelyet kétértelmiiség és bizonytalansig leng koriil. Mar idézett szdvegében frja:
»,Ha igaz az, hogy a megvetendd dolog kihivija és sszetdri magat a szubjektumot
Jsujet/ is, tgy érthets, hogy akkor mutatkozik meg maximadlis erejében, amikor
az alany mar belefdradt a hidbaval6 kisérletbe, hogy 6Snmagat kiviilrdl felismerije,
6nmagdban megtalilja a lehetetlent: mert rdismer, hogy sajét [éte az, ami lehetet-
len, mert felfedezi, hogy & sem mas, mint valami megvetends.”™°

Kristeva a horror kapcsdn foglalkozott az abjekciéval (Powers of Horror: An
Essay on Abjection, 1982), s az 6rddg cselekedeteinek egyes részletez§ bemuta-
tdsai, illetve a pokollefrdsok sokszor szintén horror (vagy pszichotriller) jelleget
oltenek, mintha ezek a szdveghelyek a horror elézményeiként, ahhoz hasonlé
tematikdval és eszkoztarral szembesitenének az abjekciéval. Kristeva az egyén
felsl, a szubjektum torténete szempontjdbodl kozeliti meg az abjekcié kérdését.
A horror altal miikodtetett eszkozkészlet elemei — de akar a prédikdcidirodalom
6rdog- és biin-felfogdsai is — rdmutatnak azonban arra, hogy a befogadéi oldalon
kell, hogy legyen valamiféle kozosségi minta; egy tarsadalmilag vagy kulturdlisan
létrehozott és szabalyozott mintdzat, amelybe a bemutatott képek beilleszthetSek
és abjektként ismerhetdk fel, s amely 4ltal péld4ul a horror eléri hatasat, azaz ami
lehetvé teszi, hogy a befogadd szdmdra horrorként tudjon miikodni.

Az abjekcié miikodésének tarsadalmi véltozatdt Mary Douglas tanulmanyai
vildgitjak meg, akinek munk4it maga Kristeva is felhasznalta. Mary Douglas tér-
sadalmi szennyez&déssel, testtel kapcsolatos {rasai tébbek kozott Frazer, Durk-
heim, Mauss, van Gennep, Freud megkdzelitéseire reflektdlnak. Mivel a Kristeva-
féle abjekcid-felfogas a Douglas dltal leirtakra (is) épiil, kordntsem meglepd, hogy
példiik is kozosek. Douglas a szennyezddés, mocsok (dirt) fogalmat haszndlja
(az abjekt helyett), amely szerinte ,0sszefoglalé kategéridgja mindannak, ami az
elfogadott osztdlyozdsokat elmossa, elmaszatolja, megcafolja vagy barmi médon
Osszezavarja”>" A jelenséget magyarazé példdi kozott szerepel a nydl, a vér, a va-
ladékok, a tej, a vizelet, az iiriilék, a bér, a kordom, a hajtincs, az izzadsdg, a fétt
étel etc. Felfogasdban a test (periféridlis) anyagai és azok elutasitdsa, a test ha-
tarai a hatalom és a veszély szimbdlumai; s Gsszességében a testet a tdrsadalom
szimboélumaként interpretalja. Douglas kiemeli, hogy a szennyez8désre vonatko-

19 Kristeva 1996, 169

20 Kristeva 1996, I71.

21 Douglas 2003, 73.
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z6 mintazatok nem 4dltaldnosak, mivel az eltérések révén kiilonbozd kulturdlis
mintdzatokra vonatkoznak (Douglas Kiilsd hatdrok cim(i tanulménydban® erre a
kovetkezd példakat hozza: a menstrudcié vagy a halottakkal val érintkezés nem
minden tdrsadalomban abjekt; Indidban a nyal és a fétt étel fertézésveszélyesnek
szamit, viszont a bushmanok a dinnyemagokat a szdjukban gytijtik ©ssze, hogy
késsbb megsiissék).

A protestans prédikécidirodalombdl egy olyan kép bontakozik ki, amelyben
az 6rdog cselekedetei és kisértései dltal megvaldsuld biinok egymassal ok-okozati
vagy érintkezéses kapcsolatban dllnak. A biinok gyakran hosszti metonimikus
lancolattd kapcsolédnak 6ssze: példaul az 6rdog testi kivansagokat, vagyakat
sugall, s ez olyan biindkre késztet, amelyek a szexualitdssal dllnak Osszefiiggés-
ben.> A prédikatorok a szexualités kiilonféle megnyilvanulasait gyakran példaul
a tanchoz kotik, a tdncot a részegeskedéssel kapcsoljak ¢ssze, a részegeskedéshez
karomkod4s, pajzdan dalok éneklése is tarsul, vagy éppen egyiitt jar a dohdnyzas
szokdséaval. ey valik lehetévé, hogy akar a legtdvolabbi, szennyezettként felis-
mert jelold is a (szennyezett) szexualitdsra utaljon, s ez dltal az 6rdog cselekedete-
ként viljék értékelhet6vé, értelmezhetévé és a valldsos tarsadalomra veszélyessé,
abbdl kivetendévé. Mindez az Ordég sxdra borddjd-ban is fellelhets — a dohdnyzés,
a biin és a szexualitds ilyen 6sszefonéddsdra példak a kovetkezsk:

Nem-is térnek-meg a Dohdnyosok; hol-ott a vétkek, midén erkdlcsben mentenek, vét-
keknek tobbé nem tartatnak. Igen vildgosan lathatni ezt ama kurvdlkodé asszonyban,
aki midén eszik (az az. kurvalkodik) osztdn meg-torli az & szdjdt, és mond: Nem csele-
kedtem hamissdgot. Then amikor minden szemérmet el-térldtt az & szajardl, akkor me-
részen tagadgya, hogy a kurvdlkodds biin volna. Péld. 30. v. 20. Igy érts egyebekrdl-is,
a Dohdnyosokrdl. s. a. t.>

Ne pardzndlkodgydl. az az tisztdn és szeplSteleniil €lly, testedet és lelkedet szentiil és
tisztdn birjad, minden tisztdtalan cselekedeteket, szemérem-nélkiil valé magad-viselését,

pardzna beszédeket, éktelen gondolatokat. s. a. t. el-tavoztass. Itt-is el-megyen a linea

22 Douglas: ,Kiils¢ hatarok” [External Boundaries| fejezet in Douglas 1966, 114-128.

23 Az undoksag és a maszturbdcié dsszekapcsoléddsa Bornemiszdnal: ,Voltak olyan un-
dokok, kik az tydkot is kinoztdk. Némelyek az markokat szoritottak dszve, némelyek
far6 lyukat csindltak, sok undok asszonyok, lednyzék hurkdval morcongottak, és né-
melynek bennek szakadt, esmértem is bennek, kiket orvos gydgyitott nagyobb szégye-
nekre. Némely asszony és ledany3 biirb&l csindlt szerszammal latorkodott. Némelyek
6 magok asszony asszonnyal, firfid firfidval undokoskodtak, nemes nemzetek is. Az
elromlott klastromokba, az apdcdknak drnyékszékeket rakva taldltdk mindeniitt apré
gyermek csontjaival. Jaj ki vak volt ez vildg.” I. m. 1085.

24 Sajoszentpéteri i. m. 66v—67.
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mellél a Dohdnyos: az asszony a t(iz koriil forog, siit s {6z, oda megyen a Dohdnyos
dohdny gyujtani, szemét red veti az asszonyra, azt meg-kivdnnya, és igy meg-pardznittya
ay 6 szivében. Matth. 5. v. 28. Ismét dolgét tévén az asszony, a tiiz koriil hajladoz, s
a Dohdnyos ki-nytjtvan kezét, hatul fel-nydl (cum reverentia) és annak titkos részét
meg-fogja. Torv. 25. v. 11. 12. Ah diaboli mancipia! Osztdn dohdnyozvan imitt-amott

jar-kel, egyet-is lat s mést-is meg-kivdnnya.>s

Vulgo hirlelik; hogy egykor két Rabok egyiitt kéregetnek, s torténik, hogy az egyik egy
embernél meg-hal, kit az €16 tdrsa el-temettet, masnap ez keresi a pénzecskéjét, ame-
lyet kebelében hordozott, s hit nincsen, gondollya, hogy talam amannak a koporsé-
jaban taldlta ejteni, amikor azt abban be-tette; minekokaért sirjat annak fel-dssa, s
koporséjét fel-nyittya, s lattya, hogy az & meg-holt tarsa, a koporséban fen-iilvén, labai
kézzé hajlott, s szemérem testét szivja, s a fiisti a feje tetején megyen-ki. Amelyet ez latvan
el-gjul; de magat viszont meg-iszmélvén, pénzét onnan ki-veszi.>®

A prédikétorok (némileg, de széndékosan sarkitva) a tarsadalom Agnes asszonya-
iként folyamatosan észlelik és regisztraljak a tdarsadalomban megjelend barmen-
nyire apré, 4am diabolikus szennyez8déseket; bele- és hozzdillesztik ezeket mar
meglévs szennyez8dési mintdzatokhoz (példdul a szexualitds), és beszédeikkel,
frasaikkal egy véget nem ér§ tisztité-ritus aktiv résztvevsivé valnak.

Arnold van Gennepnek az etnogrifia egyik alapmiiveként szdmon tartott
Rites de passage cimii kotetében kifejtett elgondolasairdl a kiiszobokkel, dtme-
neti ritusokkal kapcsolatban a koévetkezét irja Mary Douglas: ,Van Gennep
véleménye szerint az dtmeneti ritusok minden margindlis vagy rosszul definidlt
tarsadalmi csoportot veszélyesnek kezelnek. Az, ahogyan 6 a marginalist kezeli,
teljesen Osszeegyeztethets a szennyezés szocioldgiai megkozelitésével.™ Azon-
ban nemcsak az d4tmeneti ritusokkal egyeztethetd ssze ez a megkozelités, hiszen
ugyanez érvényes a Foucault 4ltal vizsgalt bortonre, tébolydara, s dltalaban véve
az dltala heterotépidnak nevezett helyekre is. Itt a heterotépidnak csak egy vona-
sat emelem ki: minden olyan hely ide sorolhats, amely annak ellenére, hogy
strukturalt és a tdrsadalmon beliil jon 1étre, annak szerkezeti ellentéte. Toké-
letesen kiilonbozik a tarsadalom tobbi terétsl, ugyanakkor (akdr ironikusan is)
reflektal az ezekhez fiz8d6 viszonyara. Foucault Eltérd terek cim{i tanulmdnya
szerint a heterotépia kétségessé teszi és kiforgatja a kulttra szerkezeti helyeit: ,,A
vonatkozé viszonycsoportokbdl kiindulva dbrazolhaték a kikapcsolédas szerke-
zeti helyei, a kdvéhazak, mozik, strandok. Hasonléképpen jarhatunk el a pihenés
szerkezeti helyeit, a hézat, a szobdt, az 4gyat és tdrsaikat illetSen. Engem azonban

25 Sajészentpéteri i. m. 27.

26 Sajoészentpéteri i. m. 68r—68v.

27 Douglas, 2003, 79.
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e szerkezeti helyek koziil csupan az a néhany érdekel, amelynek megvan az a kii-
lonos tulajdonsaga, hogy kapcsolatban 4ll az dsszes tobbivel, 4m olyan mddon,
hogy ekdzben felfiiggeszti, kozombdositi vagy visszdjara forditja az dltala megjelslt,
visszavert vagy visszatiikrozott kapcsolatokat”*® A devidcié heterotépidjanak
nevezett halmaz példdul a normativhoz képest devidnsnak mindsitett egyéne-
ket gyfijti 6ssze, Foucault ilyen értelemben tekinti heterotépidnak a bortont, a
menedékhdzakat, vagy éppen a pszichidtriai klinikdkat. A (btinok és az érdog
altali) devidci6 ilyesfajta redlis térben valé csoportosuldsara a prédikaciokban is
ralelhetiink:

Bizony, nagy dolog ez az 6rdégbe, hogy megbolondithat, eszedet-elmédet elveheti,
bélvanyozdva és ezer tévelygésbe vihet, szivedet-lelkedet felgerjeszti telhetetlenségre,
parazna, undok életre, torkossagra, gyolkossdgra. Mondom, csuda titkos erei ezek az
ordognek, de azért az Ur ismét visszaadhatja azokat, amit 6 elveszen tiled.

Azkik ezféle biintetéssel is nem tanulnak, azok pokolban mindérokké csikorgatjik
fogokat, és sokképpen kinozzdk szijokat, torkokat, orrokat, gyomrokat, hasokat,
amint sok {rds bizonyitja. Azonképpen azkik az 6 szemérmes testoket, akdr firfid,
akdr asszony, eresztik sziintelen vald latorsdgra, soknak megrothad, elszakad és meg-
biidésiil, megfrancosul, és sok szdmtalan kinjit vallja. Minden teste bel&l és kiviil
megfekélyesiil, azért az undok kévansdg ugyan rajta lesz. De azban kedve szerint sem-
mit nem érezhet. Sokan szorny( kinokat nagy sikoltdssal szenvednek k& miatt is, kik
nem vizelhetnek: kélika miatt is, kik nem kak4lhatnak, kik miatt rivnak, stvnak éjjel

és nappal>®

Kérhoztatand6 hét a fajtalan Tanc, amidén valakik a bortél meg-melegedvén s bo-
londulvén, elegyesleg a férjfiak az asszonyokkal, testi gyonyérkédtetéseknek okéért,

szoknek, ugronak .’

...amaz Orddg szdra borddjdr szivokat, Tabacco-helludkat, fiistds Dohdnyosokat, akik a
tisztességgel semmit sem gondolnak, semmit arra nem hajtnak; hanem mindenek eldtt
minden szemérem-nélkiil fiistdldgnek, abban éjet napot egyé-tesznek. Orskké (mint a
pokol) fiistolognek, mikor hdzokban iilnek és mikor iton jarnak, mikor fekiisznek és
mikor fel-kelnek, mikor munkdlédnak a mez&ben, szdntonak, vetnek, borondlnak arat-

28 Foucault 2000, 149.

29 Bornemisza 1980, 998—999.
30 Bornemisza 1980, 1018-1019.
31 Sajészentpéteri i. m. 19.
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nak, gytijtinek. s. a. t. Mikor a gabondt hordgydk, a szir(in nyomtattydk, szorjdk. s. a. t.
és valamit cselekesznek 6rokké szgjokban az Ordég sxdra borddjas?

A Dohdnyos Bdlvdnyt imddé, Istent nem tisztels, Isten Nevét mocskold, Szombat-tord,
Attydt s Annydt nem tiszteld, Gyilkos, Pardzna, Lopd, Hazudozs, Kivdané. Pokol hat
helye 3

A prédikaciok binokrdl és az 6rdog cselekedeteirdl sz616 lefrdsai mindezeket tér-
sadalmi és egyéni szinten is szennyez8désként: abjektként mutatjiak be, amelyek
azért veszélyesek, mert a vele érintkez&ket is abjektéljdk (vagy ahogy lattuk: meg-
ratitjak). Mindez azt is jelenti, hogy az ¢rdog testi jelenléte 4ltali vagy spiritudlis
rdhatdsa révén az ember nem egyszer(ien biint kovet el — a prédikacick ennél
sokkal radikalisabban értékelik az o6rdog hatdsat: az 6rdog beletaszit a fertSbe
és kiforgat dSnmagadbdl. A pokol a prédikécidkban olyan redlis tér, amely ren-
delkezik a fenséges végtelenségével (végtelenitett fajdalmak, végtelenitett idd,
megszamlalhatatlan kinzasok stb.) — borton és kinzékamra, amely gyGjtémeden-
céje az Osszes abjektalt egyénnek, az ¢sszes binnek. A pokol az 6sszes fellelhetd
abjekcié heterotdpigja.
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EpiT SzALANSZKI
Hell and the Dewil in the writings
of Istvdn Sajoszentpéteri
(The abject and heterotopia)

Calvinist pastor Istvan Sajészentpéteri studied at Debrecen, Hungary. It was in
this city that he was first employed as teacher and ‘contrascriba.’ Later he became
a rector at Kecskemét. Between the middle of 1677 and 1679 he studied at the
university of Odera-Frankfurt. After returning to his own country, he worked
as pastor in numerous Hungarian villages and small towns until the summer of
1709 when the ruling of the synod banned him from service. He died in 1730."

The MS written in 1712—13 with the title Orddg szdra borddja [Devil’s stem and
rib — (i.e. a pipe used for smoking)]* comes from the period which Sajészentpéteri
spent working as a pastor at Tiszalok. He is known to have written six books,
three of which form a thematic sequence and were published in his lifetime:
Hangos tromibta [The Loud Trumpet] (1698 [1682]) which is against drunkenness;
Ordég szigonnya [The Devil’'s Harpoon] (1699 [1691]) against blasphemy and
Tdncz pestise [The Plague of Dancing] (1697). The present volume, that against
smoking, is the forth item in this series, hitherto only available in MS. This
volume contains seven sermons.

While the collection by P4l Budai A’ kéznép babondi és balvélekedései ellen
valé Prédikdtzick [Sermons against the Superstitions and Misguided Beliefs of
Common People], published as Vol. 1 of Fontes Ethnographiae Hungaricae,?
is an exciting source from the point of view, among others, of theological
enlightenment and theological rationalism, Sajészentpéteri himself followed in
the wake of Voetius who had turned against Descartes and had a great impact in
his own right. It is noticeable that in his work against smoking the most frequent
references are to Voetius's five volume Selectae disputationes (1648-1669) and his
four volume Politica ecclesiastica (1663—1676).

Despite the fact that (at least) apparently Sajészentpéteri tries to avoid a turn
toward rationalism, in certain matters the influence is unmistakeable. This way
the manuscript is an important source for the transition or intermediate stance
between the two approaches in question. An instance is when in response to

1 Csorba 2001.

2 Sajészentpéteri Istvan: Orddg szdra borddja. [Devil’s stem and rib] (MS Archives of the
Trans-Tisza Calvinist District Library, Debrecen, R618., 71v—72.)

3 Budai 2005.
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a claim held by smokers whereby smoking enhances male productivity, on the
explicit level the author condemns the workings of reason, in his subsequent
argumentation, however, offersascientific, rational explanation torefute the claim.

Is the smoker then better suited to give rise to a foetus, in other words for propagation?
[...] Foetuses emerge from the animal seed, and this seed from the food that is placed
in the mouth, then chewed by the teeth and finally swallowed into the stomach for
the reason of nourishment where its first cooking takes place. The blood vessels suck
the goodness out in the bowels, but as to how many ways this is distributed after the
juice of the digested foods is sucked, out I shall not go into the matter.[...] Thus
you must be fooling about when you say that Smoking makes you better suited for

prolificatio. Stupid head!*

Similarly his earlier works, Sajészentpéteri wrote Ordég szdra borddja for
publication in print, in other words these are texts that were meant to be read
rather than heard. Still, the rhetoric of the sermons often renders the text akin
to the spontaneous (in this case, angry) utterances of spoken language. Such
duality of the rhetoric is a continuous thread throughout the entire book: both
in terms of its eloquence and argumentation, and also in the figures of speech
it makes use of. Hovering between these two registers was probably a recurring
feature in Sajdszentpéteri’s earlier printed works and spoken sermons, as the
public synod, when removing him from his post, made reference to him “using
‘foul words’ in the church to chastise people for their sins”3

Sermons as a genre are known to rely on a rich rhetorical network of sin, of
phenomena that may be interpreted as a sin, and of the connections between
these and the devil. From the point of view of expression and formal qualities
we partly see spectacular images and the proliferation of metaphors that are
not easy to disentangle. On the other hand, in the arrangement they often
supplement a process or persuasion based on more or less convincing arguments
with a more plain and easy-to-follow train of reasoning. Sajészentpéteri uses
precisely this power of simplicity when he offers the following logical operation
at the outset of his book:

He who commits a sin is from the devil.

He who smokes is committing a sin.

Therefore he who smokes is from the devil.

4 Sajészentpéteri op. cit. 71—72.
5 Csorba 2001, 15.
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Aristotelian syllogisms are excellently suited to show how, while sins are
growing more and more numerous owing to the direct and indirect machinations
of the devil, a simple cultural phenomenon or habit long engrained in the life of
society can also become subversive, sinful and dangerous from the point of view
of the sermon literature expressing the stance of the official religion.

Ordég szdra borddja considers smoking not only as ‘something out of the devil’s
anus’ but also offers a full inventory of sins associated with smoking. Thus
the author voices his outrage about dancing, letchery, drunkenness and also
considers many folk customs and beliefs as worthy of extinction. He offers data
from the linguistic and economic background of tobacco and smoking as well as
on the various names of tobacco. He makes a connection between smoking and
a number of phenomena such as Turkish rule, the scents used in home interiors,
dressing or sexuality.

In her essay The Devil in Protestant Sermons, © Eva Szacsvay surveys 17th to
19th century protestant sermons in Debrecen and from their motifs selects the
typical occurrences of actions related to the devil. The devil tempts, assaults,
lures into actions (such as lies, suicide or betrayal: Judas); he traps people and
causes illness or pain in the body (St. Paul), he cheats, hates, tricks people,
tortures, lulls and thus cajoles, he teaches, he fires poisoned arrows, he covers the
eyes, blinds, is prone to machinations, prompts, favours his captives, alienates,
seduces into sin, cons people into rivalry, confounds, cripples, fires at people,
takes advantage of human nature, encourages sin, implicates people in sin,
stands ready to tempt, fires his arrows at people; slaps around, hardens the heart,
flatters, writes into people’s souls, tempts through fake science, looks for people
to skin, gives rise to evil thoughts, blocks people’s actions, causes losses, does
battle against people etc.

In protestant sermons actions of this kind performed by the devil, the
behaviour of encouraging sin among people, as well as the sins themselves, are
referred to as ‘foul’ things which are distasteful to God. The corruption of the
soul in this world and the (exaggerated) desires of the body are ugliness which,
in a metonymic way, makes people ugly by contagion. The phenomenon here
described follows the same operational principle as that observed relics in the
cult of saints relating to relics, only in an inverse form. By touching the divine
sacraments one may partake of the sacred, likewise that which is from the devil
makes people who touch them similar.

In protestant sermons of the 16th to 19th centuries phrases like ugliness and
foulness are used as a linguistic equivalent, as synonyms for various sins. We

6 Szacsvay, Eva: A protestdns prédikécick 6rdoge [The Devil in Protestant Sermons].

(MS, 2007.)
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also very frequently find highly plastic references to dreadfulness and contagion
and to horror caused by such circumstances: foul, ghastly, infectious, disgusting
pig-wash etc. A condensed combination of these phrases occurs in the title of a
famous work by Péter Bornemisza: Ordégi kisértetek, avagy rttenetes utdlatossdagdrdl
ez megferteztetett vildgnak? [On Temptations of the Devil or, on the Terrible
Foulness of this Infected World]. The sermons also emphatically state that both
the preacher and God himself loath and are disgusted by all things that come
from the devil and thus, obviously, by all sins, as well. They also state their
expectation that believers must relate to sins with the same abhorrence. Istvdn
Magyari talks of ‘ugliness in the Lord’s eyes’® according to Tolnai Decsi ‘dancing
is foul’? and the texts contain similar pronouncements about drunkenness,
swearing and various manifestations of human sexuality. According to Mihély
Benedek it is only among the flames of hell that one is awakened from ‘the foul
miasma of blasphemy™ while P4l Budai disparages superstitions by calling them
‘truly dangerous trickery that is ugly to the Lord.™

Sajészentpéteri writes of the ‘foul heat of the body™ and complains about
‘ghastly, ugly, foul Smoking”s and altogether pronounces that ‘it is a foul thing
when the people of the Lord become like unto the pagans in their lives and
morals.™ His admonitions and the eruptions of his rage include sections like ‘get
ye pure of your sins for you cannot go to stand in front of God dirty and fouls;
‘for, along with sinners, God doth loath the means of sins also [...] and will this
way loath you [...] together with your pipe, therefore if you want to be among the
people of the Lord it is necessary that you come to loath and loose the means of
the sins you had committed.”®

Foulness is a radical variety of the aesthetic category of the ugly. ,,All things
are ugly that show the signs of organic disintegration, this is why death is ugly
and illness, this is why everything is ugly that becomes detached from the living
organism and turns from a living thing into a dead thing [...]. Spittle, vomit,
all forms of secretion, rot, mould, abscess, cancer, worms in the body etc. are

Bornemisza 198o0.

Magyari 1978, 33.

Tolnai Decsi 1988, 246.

10 Benedek, Mihdly: Prédikdcidi [Sermons], 1776-1821. Tiszdntdli Reformatus Egyhézke-
riilet Nagykonyvtaranak Kézirattdra (MS Archives of the Library of the Trans-Tisza
Calvinist District Library), Debrecen, 328.

11 Budai 2005, 160.

12 Sajészentpéteri op. cit 78.

13 Sajészentpéteri op. cit 114v.

14 Sajészentpéteri op. cit 136v.

15 Sajdszentpéteri op. cit. 85.

16 Sajészentpéteri op. cit 86.
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all repulsive.”” Encounter with the ugly, repulsive or disgusting was of interest
not only for the aestheticians — psychoanalysis, anthropology and ethnography
also offer their approaches. Julia Kristeva’s concept of the abject explores this
encounter as a primal experience of the emergence of the subject. According to
her, abjection is part of man’s reaction to a sense of menace which is sensed as
exaggerated and goes beyond the tolerable and the thinkable.®® In her approach,
abject is something that removes the self from the position it had believed to be
secure; it is something that is neither the self nor the object; something that
shakes and in fact annuls the emergence of the subject’s position of identity.
The abject plays a part in the emergence of the subject, since facing it is an
experience of being expelled and being excluded; a danger which brings into
play the transgression of the boundaries of inside and outside, representing a
permanent menace; surrounded by ambivalence and uncertainty. In the above
quoted text Kristeva argues that in so far as the abject provokes and crushes the
subject, it must be expected that it appears at its most powerful at points when
the subject has grown tired trying to see itself from the outside and to find the
impossible in itself, in other words after it recognised that its own existence is
indeed impossible; it recognises that it is itself nothing other than something
abject.”

Kristeva’s writing on the abject appeared in the context of horror.>® Detailed
descriptions of the actions of the devil and descriptions of hell often take a
similar horror story character, as though they made the reader face the abject
as a pre-history to horror stories, using a similar thematic and a similar set of
poetic devices. Kristeva approaches the question of the abject from the angle of
the subject and its history. The elements used in horror stories — but we could
just as well quote the notions of devil and sin used in sermons — highlight the
fact that it is important that on the reception side sort of a communal model
or precedent should be available. This is a pattern created and regulated on the
level of the society and the entire culture. This is where the pictures presented
may be integrated and then recognised as abject and this is also where horror
makes the impact that enables it to work as horror at all on the recipient.

The social variant of the workings of the abject is best highlighted through
the studies written by Mary Douglas; indeed Kristeva relied on these writings
in her own work. Mary Douglas’ writings on social pollution and the body
reflect, among others, on the approaches made by Frazer, Durkheim, Mauss, van
Gennep and Freud. Since Kristeva’s concept of the abject is partly based on the

17 Greguss 1888, 170.
18 Kristeva 1996, 169.
19 Kristeva 1996, 171.
20 Kristeva 1982.
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phenomena that Douglas (also) describes, it is not surprising that their examples
are also similar. Douglas uses the concept of dirt (where Kristeva uses abject)
which, in her conception, ,is a kind of compendium category for all events which
bluir, smudge, contradict, or otherwise confuse accepted classifications.”™" She
explains the phenomenon through examples such as saliva, blood, various body
fluids, milk, urine, faeces, skin and nail parings, hair, sweat, cooked food, etc. In
her approach the peripheral materials of the body and their rejection in order
to maintain the boundaries of the body act as symbols of power and danger.
Altogether she interprets the body as a symbol of society. Douglas emphasises
that patterns of treating pollution are not universal — through their differences
they relate to different cultural patterns. (In her book ‘Purity and Danger’
Douglas quotes the following examples: menstruation and touching the dead
are not abject in all societies; in India saliva and cooked food are considered to
carry danger of infection, but the Bushman collect melon pips in their mouth in
order to roast them later. **)

The corpus of protestant sermons gives rise to an image according to which
the sins that are committed through the actions and temptations of the devil
are in causative or analogous connection with each other. Sins often link
together into long metonymic chains: e.g. the devil gives rise to bodily desires
and lust which in turn drive people to commit sins that are related to sexuality.>
Preachers often tie in the various manifestations of sexuality with dancing, then
associate dancing with drunkenness, drunkenness is then linked with swearing
and singing lewd songs or smoking. This is how it becomes possible that even
the most distant signifier identified as contaminated can refer to (contaminated)
sexuality and thus can be evaluated and interpreted as the act of the devil and
as a danger for society which should, as such, be extracted from it. Orddg szdra
borddja abounds in examples of this kind. The following are instances for such
combinations of smoking, sin and sexuality:

21 Douglas 1978, 51.

22 Chapter ’External boundaries’ in Douglas 1966, 144-128.

23 For a connection between ugliness and masturbation in Bornemisza: ‘Some foul per-
sons have been known to torture chicken. Some people squeezed their palms together,
others made drill holes, many foul women and maidens used sausages and some of
these were torn and got stuck inside, indeed I have known some who had to seek a
doctor’s help to their disgrace. Some women and maidens used a device made out of
leather for their sinful machinations. Some women gave themselves to sinful pursuits
with other women and men with other men, even some noble people. In cloisters that
had gone the wrong way, the latrines of the nuns were found full of the bones of little

children. Oh, this world was blind.” Op. cit. 108s.
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Indeed, Smokers do not become converted; after they return to virtue they no longer
consider their sins as sins. This is clearly to be seen in the example of the whoring
woman who first eats (in other words does her business as a whore) and then wipes
her mouth clean and says, I have done no evil. And when she has wiped all virtue from
her mouth she will even deny that whoring is a sin at all. Proberbs 30. verse 20. This is

what you should understand of other people, too, such as Smokers etc.+

Thou shalt not commit adultery!, in other words live a pure and virtuous life, keep your
body and soul holy and clean; distance yourself from all acts impure, all behaviour
without chastity, all blasphemous talk and ugly thoughts. This is another place where
the Smoker diverges from the straight line: his woman is turning this way and that
around the fire, doing her cooking and her baking; the Smoker goes to the fire to
light his tobacco, he casts his eyes over the woman and begins to lust after her and
thus makes her sinful in heart. Matth. 5. verse 28. Returning to her duty, the woman
bends this way and that around the fire and the Smoker, extending his hand, reaches
high up at her behind (cum reverentia!) and touches her secret parts. Deuteronomy
25. v. 11. 12. Ah diaboli mancipia! And then smoking away he walks up and down and

sees this and that and lust comes over him.>

It is a story frequently related vulgo that at one time there were two prisoners begging
together and then one of them died while sheltering in a man’s house. His surviving
friend had him buried and the next day looked for the small packet of money that he
used to carry in his bosom. As he could not find it he thought that perhaps he had
dropped it in his friend’s coffin when he laid him in there. Therefore he dug up the
grave and opened the coffin and there he saw that his dead friend, sitting up in his
coffin bent down between his legs and was sucking on his virile member and the smoke
of it was going out through the top of his head. Seeing this he fainted but then coming

16

round again he took his money out of that place.

Preachers would note and register even the smallest signs of diabolic contamination
appearing amid their society; insert and align these signs within already existing
patterns of contamination (e.g. sexuality) and thus through their sermons
and writings the behaviours in question became active parts of an unending
purification rite.

Commenting on Arnold van Gennep’s notion of boundaries and rites of

passage described in Rites de passage, Mary Douglas says: ,Van Gennep saw
that rites of transition treat all marginal or illdefined social states as dangerous.

24 Sajészentpéteri op. cit. 66v-67.
25 Sajészentpéteri op. cit. 27.
26 Sajészentpéteri op. cit. 681-68v.
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His treatment of margins is fully compatible with the sociological approach to
pollution.” However, this approach applies not only to rites of passage — the
same is true of the prisons and psychiatric asylums examined by Foucault and
generally of the places he refers to as heterotopia. At this point the only trait I
wish to highlight about heterotopia is that under this heading we might list all
places which, although finding their origin and structure within the bounds of
the society, are in a structural contradiction to this society. They are completely
different from all other spaces and at the same time reflect (perhaps even
ironically) on their relation to the overall structure. According to Foucault’s
essay Of Other Spaces (1967), heterotopia questions and subverts the structural
spaces of culture. He claims that places of entertainment such as cafés or cinemas
are best described when related to the relevant groups that use them and the
same is true of places where people find rest — in their houses, beds etc. His
interest, however, is only in those few which, while related to the society, also in
some way suspend, neutralise or subvert the connections involved.*® The cluster
which he terms the heterotopia of deviation, for example, pools individuals
who are defined as deviant compared to the normative standards. It is in this
sense that Foucault considers prisons, sheltered homes and psychiatric clinics as
heterotopia.

Protestant sermons also offer us descriptions of clusters of deviation (through
sins and the devil) in real space.

Indeed the great thing about the devil is that he can drive you crazy, snatch your
sound mind and your good sense; turn you into an idolater and mislead you in a
thousand ways, he can turn your heart insatiable, lead you to a lecherous, ugly life,
greed and murder. These are, as [ say, truly secret ways of the devil but the Lord may

restore to you what he takes from you.*

Those who will not learn from such punishment will for ever be gritting their teeth
in hell and will suffer many kinds of torment to their mouths, their throats, their
noses, their stomachs and bellies, as is proved by a great many texts. Those who
lend their private parts, may they be men or women, to continuous sinful deeds, will
see these parts of their persons rot and tear and go smelly and suffer illnesses and
unending torment. Their body will turn ulcerous inside and outside and yet the ugly

lust will stay upon them even so.

27 Douglas 1978, 56.
28 Foucault 2000, 149.
29 Bornemisza 1980, 998—999.
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However, they cannot feel any of the delights any more that their desires would
lead them onto. Many of them suffer terrible torments and great, screaming pains
because of stones, too — those who cannot urinate; and for reasons of colic those
who cannot defecate, and who for this reason spend their days and nights in crying

and screaming.®

Thus we must condemn the lust of Dancing when persons heated and crazed by wine,
men mixed with women and for the reason of bodily pleasure hop and skip abouts'

Those who suck the Dewil’s stem and rib, Tabacco helluo, stinking smokers who think
nothing of decency and pay no heed to it but before all else smoke away making no
difference between day and night. For ever (like hell itself) they puff their smoke
when they sit in their houses and when they walk on their ways, when lying down and
when standing up, when working in the field, ploughing and sowing, harrowing and
harvesting and gathering etc. When they carry the wheat or press it and scatter it on
the corn-floor etc. and whatever they are doing, forever the Devil’s stem and rib is

sticking out of their mouths3?

The Smoker is an idolater, who respects not the Lord and dirties his name and breaks the
Sabbath and respects not his Mother and Father, a Murderer, Lecher, Thief, Liar, Desirer.
Hell is the place where they belong33

Descriptions of sins and the deeds of the devil in the sermons present each of
these actions as pollution — as abject — both on the social and on the individual
level. They are dangerous because the persons who come in contact with them
will also be rendered abject (or ‘ugly’, as we have seen). All of this also means
that the consequences of the bodily presence or spiritual impact of the devil are
worse than a mere sin. The impact is seen as far more radical: the devil pushes
people into contagious sinfulness and diverts them from their true selves. In
these sermons hell is seen as a realistic space which carries the infinity of the
sublime (infinite pain, infinite time, innumerable torments etc.). It is a prison
and a torture chamber which pools together all the abject people and all sins.
Hell is the heterotopia for all the abject that exists.

30 Bornemisza 1980, 1018-1019.

31 Sajészentpéteri op. cit. 19.

32 Sajészentpéteri op. cit. 130-130v. Another variant: ‘the Devil’s stem and 1ib is forever in
their mouths, forever they puff and smoke like hell itself. Op. cit.139.

33 Sajoszentpéteri op.cit. 29.
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The manuscript is quoted true to the original, but instead of staying true to the
letter we use the principles of modern transcription. This method allows for
the lexical, grammatical and dialectical characteristics of the text to survive
while rendering it more readable. We have corrected errors in punctuation and
the use of diacritical marks in the original Hungarian and have aligned them
with contemporary usage. Proper names, foreign words and foreign quotes have
survived in their original form (in these cases we only separated ligatures) as
have various abbreviations, Biblical and other references.
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